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I SRAEL -~ AUSBRUCH IN DIE ZUKUNFT

- Die Gestalt des Propheten Elia -

I s rael, - das ist die lleilsgeschichte von
Agypten an; das ist Gedenken an Vergangenes, an
vollzogenes Vertrauen und erfahrene Treue - und

daraus ein Sich-Getrauen in die Gegenwart.

I s rael, - das ist sodann der Neuaufbruch der
Heilsgeschichte, der Aufstieg unter bawld in die
Vorrangstellung vor den Vdlkern. Das bedeulete fiir
Isracl "Berufl', - den Beruf, den Frieden Cotlers

in den Erdkreis einzupflanzen und - so den Vilkern
in die Pflicht gegeben - die Hleilspeschichte in
ihr Ziel zu bringen. - Dieses Ziel zu wahrecn, cs
sehorsam zu vollziehen und so die Gegenwarl be-
stehen, das war es, was sich Israel um seincs
Gottes und der Volker willen fortan getraucn sollte
und also dann gelraute.

I s rael, - das ist dann schlieBBlich die Voli-
endung aller Heilsgeschichle, der Uberschritl ins
"Fwipe”". Unter Dawid/Salomo lernlte isracl dic

Schopfung zu erflassen, den Himmcl und dic Erde

zu begreiflen, sich den Verldufen der Naltur zu
widmen und in alledem das "Ewige" zu pllegen. -
Israel pelraute sich, seine Gegenwart nun seclber
in die Hand za nehmen und mit seines Golles lHilfe
sie zu meistern, sich in allem und fur imwer
"ewige Gegenwarl" zu schaflfen.

Dies alles aber nun bedeutete den Ubergang vom
trauenden Sich-Bergen im einmaligen Geschichls-
geschehen, iiber das vertrauenesvolle Stehen in
der Gegenwart, in ein trauendes Gehdren zur Natur,
ein Aufgehn allen fritheren Heilsgeschehens im
"ewigen" Naturgeschehn. - Ein Aus- und Aufbruch

in die Zukunft, wie wir das Wort verstehen, war
da nicht in Sicht., Es gab ihn nicht.

In solchem Zustand aber war fiir Israel, das Israel
der Heilsgeschichte, das aus Trauen seine Gegen-
wart empfing, immer schon die Krise angelegt. Wenn
dieses Israel nur nicht '"vergaB", wenn es sein
Geddchtnis nicht. verlor, wenn es nur im Trauen als
seinem Ursprung blieb, dann muBlte sein Gedidchtnis
ihm den Zustand seiner selbst erschaffenen Ewig-
keit als eines viel zu kurz verstandenen Vollendungs-
zustands sprengen, dann mufB3te ihm sein Frilheres den
Ausbruch bringen ins "Danach'", in ein Neuland, in
ein noch Unbekanntes, - in die Zukunft.

Der Prophet E11ia ist es, der mit
dem Drama seines Lebens uns diese Krise Israels
musterhaft verkodrpert. - In unserem Bemiihen um ihn
geht es uns darum, neu zu erfassen, was Israel in
seiner Krise ist, wer w i r in unserer Krise
sind: im Vergangenen Verankerte, der Gegenwart
Verpflichtete, der Zukunft ein fiir allemal Gec-
stellte.

Unkorrigierte Bandnachschrift: Bohlen-Strohmayer, 1995

Alle Rechte bei Prof. H. Seifermann, Oratorium Minchen
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DIE GESTALT DES PROPHETEN ELIJA

Einfuohrung.

Unser Thema 1ist "Die Gestalt des Propheten Elija", Wir werden
nicht gleich auf den Text losgehen und ihn Vers um Vers be-
sprechen; es geht eigentlich um etwas anderes, ndmlich: Um die
Ortung der Gestalt des Elija,von dem man sagen kann, er ist so
etwas wie ein Brennpunkt, eine der groflen Ganglien im groBen
Nervensystem Israels und seiner Geschichte geworden. Wir werden
fragen missen: Wo steht Elija? Wer ist Elia? Was ist das Israel,
das in Elija sich verkdrpert und darstellt? Wir werden also et-
was ausholen missen, sehen was vorher gewesen, was geworden ist

und wie es jetzt ist,daB ein Elija auftreten konnte.

Ich lese die AnkiUndigung, wie ich sie in der Einladung beschrie-

ben habe, nochmal vor:

Es geht, obwohl es um die Gestalt des Propheten Eliaja geht, um
Israel, und zwar um das Israel in der Krise. - Damit wir schon
beim ersten Hdren dieser Formulierung merken, worauf es hinaus-
geht, rasch daran denken: David - da hatte ich nicht gesagt, es
geht um Israel in der Krise, auch nicht bei Samuel, Josua, Mose
nicht.Bei Elija sage ich: Es geht um das Israel in der Krise.
Was so0ll das heiBen 'Krise' ?

Weiter: Es geht um Israels Verankertsein im Vergangenen. W3ren
wir in der Lage, aus friher Gehdrtem heraus schnell klar zu
sein, was das Vergangene ist? Was Israels Verankertsein im Ver-
gangenen ist? - Jetzt miBten wir all das vor uns haben von Agyp-
ten herauf, in Gilgal das grofle Pessachbegadngnis; dann die Da-
vidszeit mit all dem, was da geworden ist: Grunderzahlung I, II
und III; dann Stamm, Nation Israel, Kdnigreich Israel, Weltreich
Israel.

Es geht um Israels Verankertsein im Vergangenen, aber um sein
MiBverstandnis dieser groBen Vergangenheit, der davidisch-salo-
monischen Vollendung in der Vergangenheit, und um seinen Aus-
bruch ins "Danach", in eine Zukunft.

Es ist nicht alles schon voll zu sagen jetzt, was darin steckt,

aber angedeutet sei es. Altorientalischer Staat, Menschtum kann-



te nicht Zukunft. Das muB uns Europdern mal durchschlagen,
was das heifit. Sie kannten die vollendete Vergangenheit,
einen vollendeten Ursprung und dann immer nur die Korrumpie-
rung und die Wiederherstellung der Vergangenheit, und wieder
den Zerfall und Wiederherstellung der Vergangenheit, und im-
mer wieder Herstellung der Vergangenheit. Sie kannten nicht
Zukunft.

Israel wird im Konzert der Weltmachte die Nation sein, die,
das Joch der Weltmdchte Ubernehmend, einen Weg antritt her-
aus aus diesem Zyklus in eine Zukunft. Zukunft kennt Mensch-
heit durch Israel.

Mit Elija ist das nun signalisiert: Israel bricht aus in die
Zukunft. Und das gibt Krampfe, gibt Schmerzen, das gibt Bro-
che, das ist die Krisis. Der Prophet Elija ist es,der mit dem
Drama seines Lebens uns diesen Ausbruch, die Krise Israels
also, musterhaft verkorpert.

An uns ist es, neu zu erfassen, was 'Israel in der Krise' be-
deutet, um mit unserer Krise heute fertig zu werden.

An uns ist es, neu zu erfassen, was 'Israel in der Krise' ist,
was 'Kirche in der Krise' ist. Ich wage mit dieser Formulie-
rung zu sagen, das ist dieselbe Krise heutiger Zeit wie die
damals. Es gibt keine andere, es gibt nur eine Krise, die ist
formal die immer selbige Krise, unter neuen Umstdnden diesel-
be Krise: alter ?5d5m - never ’adam ist allemal die Frage. Es
gibt keine andere Krise. - An uns wdre es also zu erfassen,
was 'Israel in der Krise' ist, was 'Kirche in Krise' ist, was
unsere Krise ist, und wie uns nun ansteht, mit unserer heuti-
gen Krise fertig zu werden.

Das ist das heimliche Anliegen bei unserer Arbeit miteinander
jetzt hier. Das eigentliche Anliegen ist ja nicht, Elija ken-
nenzulernen, das 1ist das vordergrundige Anliegen. Das heimli-
che und eigentliche Anliegen in der Beschaftigung mit Elija ‘ist
mit der Krise Israels damals an den Platz zu kommen, wo unse-
re Krise uns klar wird, und die Ldsungen von damals heutig

zu verstehen.

Und das mochte ich, dafl wir miteinander so arbeiten, daB3 das
nicht so ein Hobby ist von ein paar Interessierten an einem
seltsamen Thema, sondern eine BemiUhung, einen Beitrag zu lei-
sten zu heutiger Gesellschaft, so wie wir ihn halt erbringen

konnen, die wir aus Israels Stamm kommen - und das im Ernst.



Also die Gestalt des Propheten Elija. Damit wir ungefahr wis-
sen, woran wir miteinander sind, wer wiBte auf Anhieb zu sa-
gen, in welchem Reich und Raum hat Elija gelebt? - Ich will
die Frage nicht schulmeisterlich verstanden wissen, jedes von
uns fragt sich selber -, aber wufliten wir es? Wer war der Re-
gent seiner Zeit? WU8ten wir es? Wer war sein Antipode, sein
Gegner? -"Altes Testament unbekannt", so haben wir die Werk-
woche Uberschrieben, als wir in der Burgratsitzung beraten und
gemeint haben, das ware ein Titel, ein Nenner: AT unbekannt,
es ist unbekannt.

Jetzt soll niemand sich genieren, weil er meint, er weifl das
alles noch nicht. An denen, die schon was wissen, ware es, je-
dem zu helfen auf Stand zu kommen.

Ich werde zuerst ein biBchen heraufholen miUssen, was vorher
gewesen ist, was geworden ist und was ist, also Zusammenhang,
Hintergrund und Rahmen, wie er geworden ist, daB ein Elija konn-
te auftreten. Dazu ein grundsédtzliches Wort. Wer mehrfach da
gewesen ist, der wird bald merken, gewisse Dinge sind Grundbe-
stand, von welchem Thema der Bibel wir immer auch sprechen,
und das mag auf die Daver einen trdsten. Gewisse Dinge sind
Grundbestand, und es sind einige Dinge, die einen berihren,
angehen, betroffen machen kdnnen. Wer also bereits Gehdrtes
jetzt wieder hort, der mag es wieder frisch hoéren, sehen, noch
tiefer verstehen. FiUr die, die neu da sind, mag manches sehr
gerafft sein, aber die sollen nicht verzagen, sie kdnnen nach-

fragen, und wir werden Gespréche haben.
ZUSAMMENHANG , HINTERGRUND UND RAHMEN DES AUFTRETENS DES ELIJA

Es gibt ein Reich Israel, das wurde eines Tages geteilt in ein
Nordreich und ein Sudreich. Im SUden war eine stabile Dynastie,
die davidische Dynastie, durch Jahrhunderte am Regiment. Im
Norden ist Umsturz um Umsturz. Elija gehdort in den Norden. In
beiden Reichen ist der Kanaanismus d i e Gefahr, im Norden
mehr als im Suden. Elija steht im Kampf gegen das einbrechende
Kanaandertum. Die Kdnige seiner Zeit waren Omri und Ahab, und
Ahab hat eine Kanaanderin zur Frau, die Isebel.

Im Hintergrund steht der grofle Sinaiberg mit der Mose-Gesetz-
gebung, der Horeb, die Tradition Israels. Also Elija ist rela-
tiv spat. Jetzt mUssen wir wissen, wo brennt's nun den Elija,

wo den Ahab, wo die Isebel? Das klarzumachen, sel vorausge-



schickt, was ich jetzt sage.

(I) Staatenwelt Alten Orients

Wir hatten zu behalten als Grundwissen: Israel ist einmal in
der Geschichte gestartet und hat begonnen, da gab es vorher
Jahrtausende lang schon Staat. Das gehdrt gewuBt. Vor Israel
gibt es Jahrtausende schon Staat im Alten Orient, und das ist
ein ganz bestimmt gepragtes Menschtum. - Dazu jetzt einige

Stichwdorter und die Ausfihrungen dazu.

(1) Stadt und Staat

Die Staaten sind mehrere, aber im Prinzip ist es der Staat.
Das ist Agypten am Nil,das sind in Mesopotamien Babylonien und
Assyrien, das ist im Norden das Reich ider H=zthiter, aber das
ist mittlerweile untergegangen (vgl. Karte S4q ). Agypten ist
Staat seit 4000-3000 v. Chr.; in Mesopotamien Staat seit etwa
5000-4000 v. Chr., aber nicht ein Volk nur, sondern die Sume-
rer, die Akkader, die Assyrer, die Babylonier. Zu denen 1ist
noch dies zu nennen, was auf der Karte hier in Kanaan blau ge-
farbt ist. Kanaan ist dieses Zwischenstick "vom Bach Agyptens
bis zum groBen Strom, dem Euphrat, und von der Wiste bis zum
Meer". Von diesem Kanaan sollten wir detailliert wissen: da
gibt es die Ebenen und das Hinterland. Die Ebenen sind: Die
Philisterebene, die Saronebene, die Kischonebene und die Akko-
ebene. Von diesen Ebenen gilt: das ist Staat.

Zu Staat ein zweites Wort, das nur im Deutschen ein zweites
Wort ist, das Wort Stadt. Wer Staat hort und die Stadt hort,
in dem mufl einrasten, Staat und Stadt ist dasselbe im Prinzig
und da ist ein Menschtum, das sehr typisch auggepragt ist. Es
ist gefaBt unter dem Wort 2adam.

(2) a dam

>adam ist Staatsmenschtum, Staatsmensch, Staatsmann, zugleich
Titel des Grofkdnigs alten Orienmts. Den will ich charakteri-
sieren. Damit sind wir eigentlich schon an dem Punkt, wo das
Drama des Elija losgeht.

Bei Yadam - Staatsmensch, Staatsmann, miUssen wir hdren:

hamo scientificus - der Wissenschaftler, der Fofscher, der
Physiker, der Chemiker, der Mathematiker, der Berechner von
allem und jedem. Er will die Regelrichtigkeit der Sachen her-

auskriegen von allem, wie es verlauft; er studiert, erforscht
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die Verlaufe der Dinge. Er kennt alle Sachen. Das ist der
'weise Salomo'; aber der Weise, der Wissenschaftler Salomo,
das 1ist der Wissenschaftler Pharao, der Staatsmann Alten
Orients. Jeder Staatsmann Alten Orients ist 75d5m,gdso Wis-
senschaftler, welse, ein weiser Salomo, er kennt aile Sachen.
Die erste groBe Wissenschaft, die uns bekannt ist, ist die
Listenwissenschaft, alles und alles wird aufgelistet, in Li-
sten gereiht. Da regt sich ein Verdacht dagegen, da kdnnte
man ja schon beherrscht werden. Genau das ist der Punkt da-
mals schon gewesen. Wer die Listen hat, hat schon etwas in
der Hand. Wenn du horen wirdest, daB irgend wer Uber dich Li-
ste fihrt, wann du aufstehst, zu Bett gehst, wann du iBRt,wann
du .., wann du .., dann wird es dir unheimlich, wenn der al-

les Uber dich weiB. Das ist eine Form beginnender Herrschaft.”

Homo technicus. Im MaBe des Mdglichen wird die erkannte Re-
gelmédBigkeit erst mal im Versuch probiert anzuwenden, dann in
ernster Praxis. Man macht Technik, der Techniker. Jeder Staats-
man ist per se, automatisch und selbstverstandlich Techniker.
Ein Staatsmann, von dem man nicht berichten kann, er habe ge-

baut, ist keiner; er muBl bauen, Straflen, Gebdude etc.

Homo industrialis. Das Wort industria heiBt FleiB. Der 2adam,
der Staatsmensch ist durch und durch ein Bosseler, der immer
schafft, tatig ist, das gehdrt zu ihm Betrieb machen. Das ge-
hort durchaus auch zur Industrie von heute, die ist ja nur im
GroRformat, was schon im Kleinformat allemal geschehen war
friher, und was im Sandkasten bei den Kindern schon losgeht,
diese Unermudlichkeit, die bosselt, bis ihm die Augen zufal-

len, bis sie umfallen vor Midigkeit.

Homo oeconomicus. Das ist der, der all das macht, aber nicht
umsonst, denn es geht immer darum, dafl etwas dabeil heraus-
kommt. Nennen wir das, was dabeil herauskommt, mit Namen, es
ist altorientalische Staatsmannssprache, er sagt Frucht, ein
generelles Wort "Frucht", gemeinsemitisch. Es muB fruchten,
eine Frucht dabel herauskommen, Ernte heiflit es beim Ahab; Ge-
winn als Ertrag der Arbeit, Lohn, es muBl sich lohnen, ein Ge-
winn mupB dabei herauskommen. Was kriege ich dafir, heiBt die
Frage. Der homo oeconomicus schafft Glter, schafft Gut, GU-
ter - man denke an Rittergut, Landgut, Gutshof; man kann auch

so denken: der hat es gut, oder das und das ist gut, ein Gut.

vgl. dazu Frage S. 215



Alles steckt drimn, nur keine Moral. Das Wort "gut" ha%t: noch kei-
nen Klang von Moral, und "bdse" auch nicht, bfs ist nur das, was
schadigt, was nicht Gewinn ist, was Gewinn zerstort; was Frucht,
Ernte zerstdrt, ist bds. Gut und bds gehdrt in den Wirtschafts-

bereich, Staatsbereich.

homo politicus. "polis" ist das griech. Wort fir Stadt, meint
die GroBorganisation von all dem Genannten. Der 2adam ist der

GroBorganisator. *

Im Staat, der Stadt, in Agypten, Mesopotamien, Hethiterland, in
Kanaan ist der Mensch’adam - jetzt kénnte ich sagen: hypertroph
als »>3adam, ich kénnte auch sagen: reduziert auf 23dam. - Was
fehlt? Begegnung ist ihm keine Sache, Ruhepause, Feier gibt es
nicht, nur Betrieb machen, Betrieb machen, im Betrieb sein, und
der Grund ist, weil Trieb ist. Das Wort "Trieb™ ist hebr. n%ﬁé§,
wir sagen Seele, "Seele" ist "Trieb". Der christliche Gehalt von
"Seele" ist ganz verengt mittlerweile, urspringlich ist es néﬁé§
- Trieb. Der Mensch als Triebwesen ist néﬁé§. Das ist jedes klei-
ne Kind, das, wenn es mal entdeckt hat, wo es was Gutes gibt,
standig danach faBt, tastet, treibt. Das ist Trieb, Lebenstrieb,
Habenwollenstrieb. - Wir merken, was wohl geschehen muBl, wenn ein
Mensch so0ll nicht nur Trieb, Seele sein, das ist dann das, was
menschlich macht; das Tier hat Trieb, aber eben nur Trieb.

Das ist 7’3adam. Und so ist zu verstehen, wenn man redet vom 2adam
dieser Stadt, vom 2adam von Lachis, vom ’3adam von Memphis, vom
’adam von Akko. Da ist immer gemeint von der Stadt der Oberbir-
germeister, generell der Staatsmann, und jetzt nach MaBen jeder,
jeder in dem kleinen Sprengel, wo er der ist, der Betrieb macht.
Ob ich sage Arbeiter oder Unternehmer oder Geschaftsmann oder In-
dustrieller ist v6llig egal, das alles ist ?adam.

Unter diesem Raffer sieht Alter Orient den Menschen, und wir wer-
den sehen, auch die Bibel sieht ihn unter diesem Raffer, hat aber
noch etwas dazuzugeben. Ich deute jetzt schon an: was da dazuge-
sagt werden muB, wird von Gott sein und jenen ’adam anders machen,
ohne ihm den Trieb abzutdten. Der Elija, der Prophet, steht an
dieser Stelle, wo er sieht, wie sein Volk schwankt: 7§dgm, auch
mal Erfolg haben, auch mal Gewinn haben, auch mal Wirtschaftswun-
der haben um den Preis, daB was verloren wird, preisgegeben wird.
Wir werden horen, was das ist. Die Krise geht an dieser Stelle
durch den Menschen. ZusammengefaBt gesagt: Agypten, Babel, Assur,
Hethiterland, Kanaan ist Stadt, Staat und der Mensch ist 7adam
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mit diesen Charakterzigen und Sachbelangen, die wir genannt ha-

ben.

Wenn das gesehen ist, dann muB man noch etwas wissen, was der
Staatsmensch, der 2adam selbst so weiB, namlich, sein Problem
ist, daB er in seinem Unternehmen, in seinem Treiben, Aufbauen,
Organisieren standig und stdndig Widerwartigkeiten zu bestehen
hat; auf einen Nenner gebracht, der ?adam hat einen Feind, an-
ders gibt es ihn nicht. Der >adam kennt de n Feind. Der Feind
ist das Unberechenbare, das hinter diesen Widerwartigkeiten al-
lemal steht, das, was immer wieder das Aufgebaute kaputtmacht.
Diesen Feind nennen sie in vierfacher Form: der Feind ist die
Flut - das Wort Flut schlieBt mit ein Meer, Wogen, Branden,

das Feuchte, Nasse, es sind alles Variationen fiUr die Flut -,
dann die Dirre - ob ich sage DiUrre oder Darre oder Trocknis oder
0dnis oder Wiste oder Feuer ist fast egal, gemeint ist das Ver-
dorren -, dann die Finsternis - dies Phanomen wieder wahrneh-
men, die Finsternis stoppt unser Leben, wenn es absolut finster
ist, kannst du nichts mehr machen, Finsternis ist lebensfeind-
lich -, und dann der Tod, der Tod konkret ist Zerfall, Zerbré-
seln, das Grab. - Obacht hier, wir rdhren an die Stelle, wo manchmal es
so scheint, als habe die Bibel sozusagen ein Grundwissen von Grundbildern
z. B. Flut. Aber Obacht, es wird eine Geschichtskomponente zu nennen sein
bei Flut! - Was ist das nur, der Mensch, der aufsteigt, der Staat
macht, der geht ins Grab. Die haben das so zentral gewuBt, daB
ein Pharao z.B., wenn er den Thron bestieg, als erste Tat ver-
figen muBte, daB die Anlage seines Grabes =zu machen ist. Pyra-
miden sind Gréber! Der Tod ist eine Staatsache, keine Privatsa-
che.

Dieser Feind wird nun also von ’adam zurickgekampft, die Flut
gedampft, Damme gebaut an der Kiste. Die Wiste wird hinausge-
trieben immer mehr, Kan8le werden gebaut, Brunnen gegraben in
der WiUste, die Wiste wird bewdssert. Finsternis wird durch
Lichteinwirkung zurickgedrangt. Nur der Tod, der ist irgendwie
unangreifbar; mit irgendwelchen Machenschaften versucht man,
ihm beizukommen, man baut Gradber, richtet Graber aus, wenn man
das sieht in den Pyramiden, da sind die herrlichsten Farben,
ausgeschmickt und ausgestattet sind die Gréaber, eine Aktion ge-
gen den Tod sondergleichen ist das; und was man da mit der Lei-
che zusammen ins Grab getan hat an Gold, Silber, Edelsteinen,
Speisen, Knechte und Magde, Rosse und Wagen, alles findet sich

in den Pyramidengrabern. Das ist ein Unternehmen, ein Staats-



unternehmen gegen den Tod, das Unternehmen des ®adam, des Staats-
menschen gegen den Tod.

Hat man das gesehen, dann das Nachste: Dieser Feind, Flut, 1&Bt:
sich aufs Ganze und Letzte gesehen einfach nicht kleinkriegen,
sie ist und bleibt aggressiv, wieder und wieder nagt sie, friBft
sie, modert sie, verfault sie die Sachen; die Wiste, immer ist
sie aggressiv, immer wieder nagt sie an dem kultivierten Land;
die Finsternis bricht immer wieder herein, jeden Abend und jeden
Herbst, immer ist sie im Kommen; und dann der Tod, immer kommt
er, immer ist er der Sieger. D.h. der Feind ist immer im Angriff.
Und das bedingt, daB der Jadam per se und per Prinzip Angst hat,
und das ist gar nicht unanstandig bei ihm, er hat Angst. Der
Staatsmensch hat legitimerweise, er weill es und sagt es, Angst.
Jene Angst auf dem Olberg ist doch keine Privatangst , das ist
die Angst des GroBkdnigs, der alle auf dem Buckel hat und
an denen tragt. D i e Angst hat der Pharao, der GroBkdénig, er
leugnet es nicht.

Dieser >3dam geht nun an die Arbeit, und der >adam, der an die
Arbeit geht, ans Unternehmen geht, der studiert die Verlaufe,
die Regelrichtigkeiten der Verlaufe; er kommt dahinter, da sind
Krizfte, die Krédfte wirken, sie wirken regelrecht, naturgesetz-
lich, unbedingt. Du kriegst einen Stein nicht dahin, daBl er von
selbst in die Héhe fliegt, er fallt immer, der Schwerkraft fol-
gend, nach unten. ; immer ist 01 Uber dem Wasser, usw. Du kannst
darauf wetten, diese Naturkrafte sind unbedingt und sind deinem
ganzen Tun und Treiben voraus und begleiten es, und hast du
deine Arbeit getan, dann wirken sie noch weiter, sie ergédnzen
sie. Diese Naturkrafte,auf die der %adam sich einlaBt, sind re-
gelrichtig in ihren Verlaufen, berechenbar; du weiBt nicht,
von wannen sie kommen, sie sind immer schon vor-1laufig da, sie
kommen zuvor, sie begleiten dein Tun, und sie treiben noch wei-
ter.

Beispiel: Der Acker ist da, das Wasser ist da, du hast gepfligt, hast vor-
handenen Samen gestreut, in vorhandene Erde, mit vorhandenem Wasser gegos-
sen, nach allen Regelrichtigkeiten hast du getan - und dann wachst es, die
Natur treibt es noch weiter. -

Da kommen wir jetzt an den Punkt, der mit Religiaon zu tun hat.
Die haben diese Naturkraft benannt, ihr einen Namen gegeben. Im
Deutschen heillt das Meister, lat. magister, Kenner und Kdénner
und Lehrer, das semitische Wort heifl3t bé’al. ba al ist Meister,

jemand der meisterlich ist, und das hat die Nuancen kennen und



kénnen und fertigwerden mit. Das Wort ba ‘l neu lernen,

beim Wort ba ‘@l sich nicht irgendwelchen Nonsens denken, Un-
getum etwa, nein, ba‘al ist die Natur, und auch wir arbeiten
mit ihr, uns kommt sie doch zuvor, uns begleitet sie, unser
Tun treibt sie doch weiter. Heute noch kannst du ganz und gar
>adamisch werden und kannst ganz und gar dem béa ‘al gehdren,
denn der ’adam gehdrt dem ba cal. Der >adam gehdrt luckenlos
dem ba<al. - Israel wird zur Zeit des Elija mit dem bafal und
dessen verfihrerischer Kraft zu tun haben. Bd al verfihrt,

ba €al fasziniert. - Der 'adam gehdrt miUhelos dem ba al, mit
jedem Atemzug gehdrt er dem bac‘al, kein Atemzug, kein Puls-
schlag, kein Kreislauf, der nicht mnach Regelrichtigkeit der
Naturverlaufe ginge. Und ist der ’adam mal inne, daB er so
ist, dann 1ist er geradezu betrunken, besoffen von bé‘él, hin-
gerissen von diesem wunderbaren ba ‘al, Droge ba‘al. Ja Uber

ba ‘al nicht mehr lachen, er ist zu machtig, er ist eine Macht.

>adam gehdrt dem ba‘al. Was ist der Akt des Mittuns mit ba<al?
Dieser Akt des Mittuns, Mitmachens, Mitspielens, und zwar so,
dafB - dabei eine Frucht gezeitigt wird, dieses Mitmachen
mit der Natur, b5<al, von Altorientalischen Staaten vom Staats-
mann gesagt, das heifit Jaheb - lieben; es heiBt mitmachen mit
jemand zum Ergebnis der Frucht. Ba<al liebt den >adam, >adanm
liebt den bac‘al. Das ist eine Strecke lang die pure Lust, und
es 1st von einem ganz bestimmten Punkt an bitter, weil die
Natur den ’adam ganz natirlich zum Erfolg fihrt, und ihn ganz
natirlich bruchlos ins Grab bringt. Es ist eben naturgesetz-
lich, naturregelrichtig keinerlel Bruch zu entdecken zwischen
geboren werden, wachsen, gedeihen, blihen, reifen und schrump-
fen, sterben, Grab. Es braucht Uberhaupt keinen AuBenantrieb,
einen Mord z.B., nein, ganz natirlich stirbt der >adam, aber
natUrlich stirbt der >adam.

Und das heifit religiés—bé‘alisch: ba al vermag nicht vor dem
Tod zu retten. Man kann es auch so sagen: Gegen den Tod ist
kein Krdutlein gewachsen. Oder: BesitztUmer, Relichtimer garan-
tieren das Leben nicht. Ins Grab kannst du doch nichts mitneh-
men. Oder: Das letzte Hemd hat keine Taschen. bac<al rettet
nicht vor dem Tod. Und dem Menschen will diese Natirlichkeit
einmal nicht schmecken. Sie kann ihm hundertmal einleuchten,
aber er wehrt sich dagegen.

Beispiel: Ich erinnmere mich an eine Fernsehsendung, da wurde mit eilner

NatUrlichkeit sondergleichen dargetan, wie natiUrlich das doch 1ist, ein
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Verbrennungsvorgang, vom ersten Gezeugtwerden an ein Verbrennungsvorgang,
der nur zuende lauft. Da ist gar nichts Besonderes dran. Uber den Tod soll
man sich doch nicht aufregen, so das Fazit, das ist ganz natirlich.

Aber wenn es so weit ist, dann rebelliert es in uns. Du hast
das Gefuhl : mit dem Tod gehe ich kaputt, geht etwas kaputt,
was nicht geworden ist zum Kaputtgehen, und das ist bitter.
Der Tod heiBt "bitter". *3dam und ba¢al haben den Erfolg und
sie haben den Tod und das ist bitter. Das fihrt am Ende hin

zu einem aufgekldrten Wissen, das, soweit es auch dies noch
weiB, alles Positivwissen verschattet sieht. Und wer Positives
wissend,gar nicht leugnend- Sinn, soviel Sinn gar nicht leug-
nend, am Ende aber nur Sinnlos erlebt, der wird resigniert auf
Dauer, der wird traurig, der wird skeptisch. Immer wieder ist
der ?adam der grofle Skeptiker - schon tausend Jahre vor uns -,
der groBe Traurige, "die Trauer der Heiden",sagt Paulus. Das
ist die Wohlstandstrauver. Nicht die Trauer, weil mich irgend
etwas getroffen hat, nein, das ist die Wohlstandstrauer, die
Sinnlosigkeitstrauver, diese Resignation. - Jetzt sind wir an
dem Punkt, wo der >adam, jetzt rein religiods, friher oder spa-
ter bei aller Entfaltung der Phasen seiner Religion, so selt-
sam alles stehen und liegen 13Bt und abdankt. Immer wieder
dann dankt eine Generation ab, sie hat nicht mehr die Kraft
der Naivitat der Jugend, sie ist zu resigniert, zu wissend wor-
den, nichts Neues unter der Sonne. - Das muB man sehen als Fo-

lie und Hintergrund und BRahmen fir das, was in Israel ist. -

Ich habe das jetzt skizziert. Natiurlich gibt es in diesen Staa-
ten auch noch andere Sachen, schéne Sachen, aber das alles be-
stimmte nicht das O0ffentliche Leben der Staaten. Das o6ffentli-
che Leben der Staaten war bestimmt von dem eben Geschilderten,

das war die vornehmliche Weise der Daseinserfahrung.

(1II) Aufbruchvder Heilsgeschichte Israels

Und nun Israel. Israel taucht auf im Zuge der Geschichte ir-

gend wann einmal, spa&t im Vergleich zu diesen Staaten da. Wenn
ich sage um 1800 v. Chr.,nenne ich zwar eine Zahl, aber da ist
noch kein Israel da, aber da ungefahr beginnt das, was Israel
werden wird. Israel taucht auf nicht aus den Staaten, nicht

als Staat, sondern als Gruppe. Mit Gruppe meine ich jetzt die
Einheit von Vielen. Nicht Masse, nicht Menge; Masse iét trieb-

haft, parallelgeschaltet. Gruppe ist was anderes. Der Elija
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wird ein Vertreter der Gruppe sein inmitten der Gefdhrdung des
B4 ‘alismus. Zu Gruppe gehdrt: plotzlich, im Nu, unversehens,
augenblicks, unableitbar, unberechenbar, zufdallig geschieht
etwas; augenblicks sind viele gemeinsam betroffen. Das Wort
"Viele" spielt jetzt eine wichtige Rolle. "Viele" das sind Men-
schen vom Typ 7Ed5m, die einander zunachst nichts angehen, von
denen jeder sein Geschaft treibt, die sich zunachst auch nichts
angehen lassen. Einander was angehen, einander was angehen las-
sen, wenn man dem nachhorcht, das ist ein Wort fUr etwas schier
Unmbégliches. Wenn wir den Vollzugsgestus mal ausprobieren, was
ist die Gebdrde? - Jedes Wort macht eine Szene. - LaB das Wort
"angehen" mal seine Szene machen, welche Gebadrde nétigt es dir
ab? Wenn da einer ist, da ein anderer ist, viele andere da sind
und ich einer, dann ist es einfach diese Gebdrde (vormachen: zu-
kehren, zuweniden, aufeinander zugehen ), das ist einfach so, das ist
unbedingt. Dann weiter: sich zukehren, zuwenden, aus sich her-
austreten, sich verlassen auf, den andern annehmen als wie zu
eigen. Da ist eine glatte Zumutung, und es kommt auf dich an,
ob du dir das zumuten 1aft. LaBt du es dir aber zumuten, dann
kommt mehr ins Spiel, anderes ins Spiel, das ist unbedingt, Un-
bedingtes ist im Spiel, unbedingt Anjehendes ist im Spiel, das
semitische Wort dafir heiBt 7€l , deutsch sagen wir Gott. Das
Wort "Gott"™ nie mehr in den Mund nehmen und von Gott reden,
wenn du es nicht zuerst und zutiefst so meinst. Das ist nicht
alles, was wir von ihm sagen, aber es ist das erste. Er ist

das Unbedingte, das plotzlich viele gemeinsam etwas angeht. Er
ist dann das, was aus vielen sich nichts angehenden Einzelnen
Eins macht. Gruppe nennt man das. Gruppe hebr. ist haj, haj
aber heiffit Leben. Leben konkret ist Zusammenhalt, ist Eins sein.
Also weg von irgendeinem Lebensprinzip o0.a., zuerst unter den
Menschen sehen, was Leben ist, und das ist Leben: plétzlich
Eins sein, Zusammenhalt. -

Man spiele mit der Mdglichkeit, was das ist. Ein Kind, zu eigen
angenommen, im Abstand ein Verh&ltnis - man nehme ihm das und
es krankelt, 1ist unglicklich, man gebe ihm das und es ist
glicklich, das ist sein Leben. Das ist auch dein Leben; wenn
dir das zerbricht, bist du im Leben verdorben, dann ist dir

das Leben versperrt. - Gott ist der Gott, der das Leben ist.

Und nun dies bedenken. Plétzlich, im Nu, unversehens geschieht

etwas und es 1st Ausweglosigkeit, so dir, so dem, so mir, so
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jedem einzelnen. Ware keine, dann wirde ich mich nicht stel-
len, da gingen die andern da mich nicht unbedingt an, dann
wirde ich sagen "rette sich, wer kann", dann wirde ich ab-
hauen, aber das ist nicht mehr méglich, Situation ist und ihr
Nenner ist Ausweglosigkeit, am Ende sind wir, der Untergang
ist das, der Tod ist das. Angesichts des Zuendeseins, ange-
sichts des Todes einander unbedingt sich angehen und sich an-
gehen lassen und aus sich heraustreten und sich verlassen

aufeinander und zu eigen annehmen und eins werden und blei-

ben und nicht verloren gehen lassen - was sage 1ich da, was
wir da haben - und das Leben haben, in Gott sein. - Kein Un-
sinn ist das! - Wenn das aber so ist, dann ist das genau die

wunde Stelle des ba‘lischen, des ’adamischen, genau die dort
bittere Stelle ist das da. Genau im Zentrum des ’Edgmwesens,
des B4 ‘alwesens, Staatswesens, genau an der wunden Stelle ist
hier der ur - Sprung, der Ur-Sprung, der Ent-Sprung ins Le-
ben, ur-springliches Leben.

Israel hat von seinen Anfangen her nicht Jadamische, ba ‘ali-
sche Grunderfahrung vorherrschend, sondern Gruppenerfahrung,
also Gotterfahrung, also Lebenserfahrung, von Situation zu
Situation, zu Situation. Bei ba ‘al sagen wir ganz anders: re-
gelrechte Verlaufe, Verldufe, Verlaufe. Gott aber ist ein
plotzlicher Gott, ein Ereignisgott, er 14aBt sich nie in die
Langeweile strecken, er ist ein unversehener Gott, ein Augen-
blicksgott, ein unberechenbarer, unableitbarer Gott. Dem

ba ‘al gebihrt ihm gemdB die Haltung intensiver Konzentration
aufs Studium. Die Haltﬁng, die Gott gebuhrt, ist wach, wach,
wach sein, dir kommt es zu, du muf3t es nur merken, du kriegst
es, du muBt nur wach s=21in. Beil bacal heiBt es, du findest es,
nimmst es, machst es. Bei bd ¢l ist Zudringlichkeit, bei Gott
ist Empfang. Das ist eine grundverschiedene Grunderfahrung
des Daseins. Im Bereich der Nomaden, geschichtlich gesagt,
also auch im Bereich Israels ist die Situationserfahrung die
vorherrschende, die das 6ffentliche Leben bestimmende. Nicht
daBB die nicht gesehen hatten, daB die Sonne auf und unter
geht, Tag und Nacht, Sommer und Winter ist, all das haben sie
natirlich gesehen, aber das war ihnen nicht die vorherrschen-
de Weise der Daseinserfahrung. Wenn eine Gesellschaft erst
eine allgemein eingelbte vorherrschende Weise von Daseinser-

fahrung hat als Zugang zur Wirklichkeit, dann ist sie darin
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gehalten, und die Dinge, die nicht darin auftauchen, die sind

nicht so wichtig, spielen keine Rolle.

(III) Begangnis der Heilsgeschichte

Israel hat also als vorherrschende Weise der Daseinserfahrung
die Situationserfahrung, und die haben sie im Ged3chtnis be-
halten und begangen, gefeiert in einem Flecken namens Gilgal
(vgl. Karte S.133 ). Dabei haben sie das getan, was nun unverzicht-
bar ist, wenn man in solcher Weise beisammen ist; dann muB3 man
des, was passiert ist augenblicks damals, gedenken, man darf
es nicht vergessen. Derlei Gotteserfahrung muB man gedenken,
sonst vergifit man sie und danan ist sie weg. - Die Natur, bé‘al,
ist nicht weg. - Wenn wir in unserem europaischen Verstand von
Gott reden, und zwar falsch von Gott red=zn, dann reden wir so:
ja, der war doch auch, als noch kein Mensch ihn wuBte; die
wirden sagen: davon weif3l ich nichts, das interessiert sie
nicht, sie interessiert nur der von Menschen gewuBte Gott, der
andere Gott ist ja ein Gespenst ; aber der Europder sagt: der
Gott ist doch ganz unabhangig von Menschendenken, und da muf
man sagen: das ist in der ba ‘@lischen Richtigkeit so, das ist
ein logischer Schluf; nur so ein Gott bewegt Uberhaupt nichts,
der ist dann in Reduzierung Naturkraft, die war da schon vor
den Menschen, das kann man sagen. Aber Gott, wie wir ihn be-
schrieben haben, der ist geradezu von der Art, der Weise wie
er sich zu erfahren gibt so, dafl er mir sich ins Gedachtnis
setzt mit der Zumutung, ihn nicht zu vergessen. Der Akt, der
sich an das Ereignis anschlieBt, zusatzlich zum Ereignis, der
ist konstitutiv fir den gemaBen Umgang mit Gott, und der Akt
heiBt: gedenken, nicht vergessen. Das machen wir konkret so,
da3 wir Betroffenen zusammenkommen 1in der Versammlung. Die
Versammlung der Menschen ist konstitutiv zum gemafien Verhal-
ten gegenuber Gott. Die Versammlung der Menschen ist unbe-
dingt gefordert, sonst wird der Gott vergessen, so aber be-
wahren wir ihn im Gedachtnis. In der Versammlung seiner geden-
ken ist konkret: wir sagen uns, was er uns getan hat, was er
getan hat, und das ist "Gott loben". Beten ist hier durch und
durch Gott loben, Gott preisen. Gott loben, preisen in der
Versammlung ist konstitutiv dem gemd@Ben Verhalten Gott gegen-
Uber. Die Versammlung ist unbedingt, das Gedenken ist unbe-
dingt, Gott loben ist unbedingt - das ist nur die Verlangerung

jenes "wach", "allezeit wach".
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Nb. Wer da mitmacht bei "Gott loben", der ist ein Verkundiger
geworden, und der soll sich darauf gefaBlt machen, daB er in
J3adamischer Umwelt skandalisiert, ein Skandal ist. Er stort
das Zadamische Wesen. Ah, inmitten des 2adamischen ist nur
gerade darauf gewartet worden, dafl endlich mal jemand so et-
was verkindet. Aber auch dann stort er, weil er im typischen
>adamischen System die Herzen wegnimmt. Das hat den Kaiser
Augustus storen miUssen an diesem Jesus von Nazaret, daf3 er
ihm die Herzen der Untertanen wegnahm, entfihrte zu ihrem
eigentlichen Herrn hin, zum Kyrios Gott, und damit dem Augu-
stus - vermeintlich auch Kyrios Gott - entzog. Die Kaiser in
Rom spirten es ganz genau und sehr rasch, der Staatsmann,
Kaiser, ?adam hat es rasch gespirt: wenn das da seine Spur
macht, dann sind wir zweitrangig.

Israel lebt also in solcher Grundhaltung, sie haben sich in
Gilgal versammelt und haben gedacht und gelobt, immer wieder.
So lebten sie dann im Land, in Kanaan, nicht in den Ebenen,
nicht in den Stadten, nicht in den Staaten, sondern im Hinter-

land, Wildland, Waldland, und da breiten sie sich aus.

Soweit stehen nun beide Daseinserfahrungen halt einfach neben-
einander. Wir Modernen hatte eine schwere Wahl, wenn wir die
eine oder die andere wihlen sollten. Aber wir wirden wahr-
scheinlich gar nicht wdhlen, sondern behalten und tun, was

wir schon haben, und wir haben hierzulande jedenfalls durch
und durch bé talisches, wir wirden glatt und sauber eine Neu-

auflage von ?3dam und ba‘al. -

(IV) Israel in Kollision mit Staat

Staatswesen und Gruppenwesen blieb auf die Dauer nicht so

sduberlich geschieden voneinander. Das Gruppenwesen wuchs

und reifte bis dort hin, wo die Uber alle Kleingrupperei zur
groBtmdéglichen Gruppe sich konstituiert hatten und die nennt
man goj - Stamm, wir sagen Nation, aber das ist eigentlich zu
grofl. Also die gréfitmégliche Gruppe, Stamm, und auch da noch
gilt, einander angehen und angehen lassen, zu eigen annehmen,
fir einander einstehen auf Biegen und Brechen; da wird nicht
gefragt wie viel, wie wenig, es genugt vollig, dafl das einer
von uns ist, und den lassen wir nicht verloren gehen, da wird
nicht gefragt, was das den andern kostet, mich . kostet, da

ist es keine Schande, wenn es die andern viel kostet, selbst-
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verstandlich tun sie alles fir mich. So etwas gab es. Nicht,
da die nicht Krieg gehabt hatten, nicht an sich gedacht hat-
ten, aber entscheidend ist, was in der Gruppenoffentlichkeit
gelobt wurde und getadelt wurde, sich gehdrte und sich nicht
gehorte. Das ist so wichtig. Wenn wir nur erst einmal unter-
einander wiUBten, das tut man nicht, das gehdrt sich nicht,
dann wirden wir in so vielen Fallen Dinge, die wir gerne tun
taten, nicht tun. In dem MaBe es nicht so ist, werden wir
Egoisten. Die Gruppenmachtigkeit ist eine unglaubliche Macht
in dem, was jetzt gilt. Wir wittern eine zeitlang nur Zwangs-
gewissen, den Uberbau, die Verengung, das gibt es auch, aber

in der reinen Gruppe ist das nicht die Gefahr. -

Jetzt ist das Gruppenwesen Israel hingereift zum goj, zum
Stamm, und jetzt ist die Kollision mit den Staaten, den Staat-
lichen unvermeidlich geworden faktisch geschichtlich in dem
Raum. Jetzt konnte man sagen, waren sie doch in ihrer Welt
geblieben, nie mit Staat in Beruhrung gekomm2n, nie mit Unter-
nehmen, Industrie, Wirtschaft, Technik! Eldija, ein Ausbund
von Israelit, ist der, der sich derlei Gedanken verbittet.Er
ist ein Mann, der den Staat hundertprozentig angenommen und
akzeptiert hat, aber ohne Uberzulaufen zum Staat, d.h. die
Krise bestehen zwischen diesem - nennen wir es - dem gottli-
chen Menschen uad dem ba<alischen Menschen. Wie besteht man
diese Krise? Wie gehdrt man ganz der Erde, d=m Betrieb, Un-
ternehmen, der Lust, dem Gewinn, Lohn, Frucht und zugleich
ganz dem andern, dem andern, Uns, Gott? Ganz der Natur und
Janz Gott? Man muB das sagen, niemals wurden die wegjegangen
sein aus der Welt und pur und nur Gott zu meinen in dem, was
sie machen. Absolut das Gegenteil ist der Fall. Sie g=2hen mit
hundertprozentiger Entschiedenheit in den Staat, auf den
Staat zu, in dsn Staat hinzin. Diesem Prozefl mUssen wir uns
jetzt zuwenden. Denn erst wenn dieser Proze?3 gesehen 1ist,
hat man die Basis fur das, was in des Elija Tagen geschah und

~ie Elija damals reagierte. *

* zu diesen Ausfihrungen vgl. auch Frage S. 218
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(V) Neuvaufbruch der Heilsgeschichte Israels.

Bisher haben wir gesprochen vom Aufbruch der Heilsgeschichte
und haben gesagt, das ist der 1. Abschnitt der Geschichte Is-
raels. Jetzt sprechen wir vom Neuaufbruch.

Dieses Israel der ersten Zeit geriet im Kampf mit den Phili-
stern in eine Situation, die es zundchst nicht bestand. Wir
hatten von bisher gehdrt: von Situation zu Situation bestan-
den, Augenblicks, Augenblicks bestanden und jetzt: Situation,
Augenblicks nicht bestanden, eine totale Niederlage, Vernich-
tung, es war aus. Wir dirfen das Schreckliche, das auch in

der Bibel steht, nicht Ubersehen. Weill wir dann lesen, daB es
weiterging, vergessen wir, daBl es aus war. -

Beispiel: Spatere Generationen sagen : tut doch nicht so wichtig mit
1945, es ging doch weiter. Nein, es war aus 1945. Es sah schlimm aus, da
war Uberhaupt nicht mehr drin, daB das weitergeht. Morgenthau war drin ge-
gebenenfalls nach Vollendung der Niederlage durch eine Ausrottung, eine
insgesamt - geschichtlich gesprochen - véllige Behinderung der nachsten
Generation, keine Deutschen mehr. Aus war es. -

So Israel, es war aus. Am Gebirge Gilboa (vgl. Karte S.133) kammt
es zur Entscheidungsschlacht zwischen Philistern und Israeli-
ten, und diese Schlacht ist eine Situation und darin unterlie-
gen die Israeliten, sind total geschlagen, Saul begeht Selbst-
mord, der Saulsohn Jonatan ist gefallen, die Gruppe ist zer-
streut, einige laufen zum Feind Uber, einige gehen in die BU-
sche, verschwinden, andere gehen ins Ostjordanland, sie ldsen
sich auf. Ein Teil Israels, der Siden, Juda, macht Separat-
frieden mit den Philistern. - Eine Weile lang das aushalten:

Situation nicht bestanden. -

Schauen wir zur Parallele im Bé‘alsystem. 7adamischer Mensch
kénnte jetzt triumphierend sagen: aha, nicht nur bei uns ha-
ben wir die Misere Tod, unbewdltigter Tod, ihr habt's auch!

Ihr habt Uberhaupt keine Garantie mit eurem Augenblicks, Augen-
blicks! Dazu kdnnte Israel antworten: So ist es nicht, wie

ihr meint. Wir verméchten sogar in Situation zusammenzuricken
und im Untergehen leben; ja, das ware dringelegen! Aber warum
habt ihr dann "rette sich, wer kann" gespielt, Aufldsung? Das
heiflt also, so automatisch kommt jenes Trauen, im Tode leben,
nicht, so automatisch kommt dieser Schritt nicht. Beim ba Cal

hat das Nenn-und Kennwort geheiflen "lieben", mitmachen; hier
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heiBt das Nenn- und Kennwort "trauen". Dem Menschen ist mdglich
ein Trauen im Untergang, und das ist der Schritt ins Leben,wie-
wohl er stirbt, er verzweifelt nicht. Wenn schon unsereiner

in seiner Wohlstandssituation so einfach davon reden kann, dann
muB man von sich weg verweisen auf eine Szene aus dem Ghetto,
unverzweifeltes Sterben hat es dort gegeben, etwa in Treblinka,
in diesem KZ, wohin Janusz Korczak freiwillig mit seinen Wai-
senkindern ging und bei ihnen bleibend starb, oder jenes ande-
re Beispiel, wo einer mitten in der letzten Phase des Ghettos
hinsitzt in ganzer Ruhe noch sich sammelt und schreibt, und
dann kommen die Schergén, und dann ist es aus. Das ist dokumen-
tarisch Uberliefert. Das ist das, was bei Paulus heiflen wird:
"Gestorbene sind wir und siehe, wir leben”™. Man muB3 behutsam
davon sprechen, aber man muB3 davon sprechen, weil es mal war,
mal war, nochmal war, und deswegen muBB man davon sprechen als
einer gekannten Moglichkeit, nicht automatisch tritt sie ein,

die gewahrt der Gott dem, der traut, denen, die traven. -

Spater Elija,:Wennmer_die Israeliten Qor diéHWahl stellt, er
stellte sie vor diese Wahl. Man kann Elija nicht verstehen in

dem, was der redet, wenn man die Voraussetzungen nicht kennt ,er

ist gewachsen in Jahrhunderten. Situation, im Nu, Augenblicks,
nie ist das etwas, was man garantiert in Verfigung hat, das
kannst du morgen schon verloren haben, morgen muBt du es neu
bekommen. Wir bleiben unberechenbar. Der uns berechnet, sagt:
setze ihn den und den Belastungen aus, er ist ein Mensch und
reagliert so und so. Aber wir bleiben unberechenbar. Es ist mog- -
lich, daB uns gegeben ist, Augenblicks nicht nach der Berech-
nung zu reagieren, sondern wider Erwarten anders. Wenn so es
ist, dann haben wir auch nie ein Programm; was wie Programm
ausschaut, darf bei uns nie das sein, was bei ’adamischen Men-
schen Programm ist. Dort ist es eine organisierte Menschenab-
laufigkeit, wie es ja verstdndlich ist; bei uns ist es immer
nur, sich auf das Erwartbare, das Erwartbare einstellen, ohne
Garantie zu haben von uns her. Dem entspricht: Wachet! Wachet!

Traven!
Jetzt also sprechen wir davon, was damals geschah nach dieser

totalen Niederlage, nicht bewdltigte Situation, wo Trauen ein-
fach nicht automatisch einsprang und das Ganze vollbrachte. Sie
haben "rette sich, wer kann" gespielt in all den typisch J3da-
mischen Negativformen im Sinne des ’el-,Gottbereichs, néamlich
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bei "rette sich, wer kann", da setzt sich der Egoist ab; oder
Panik, dieses Hin- und Herrennen, tun als tadte man was zur LO-
sung der Not, aber jeder weiB, es ist nur Panik, keine Ldsung,
die Natur betrigt sich; oder Schock, der Geschockte steht da,
merkt nichts mehr, tut nichts, macht, als ware nichts, die Na-
tur tut als wdre doch gar nichts, die Natur ist unberdhrt, ein
Trick der Natur ist das; dann die Resignation, dieses Hindesin-
kenlassen, Aufgeben, wieder ein Trick der Natur, der Resignier-
te wartet gar nicht bis der letzte vernichtende Schlag kommt,
sondern er unterladuft ihn, indem er die Unterwerfung vorweg-
nimmt; dann Selbstmord, Selbstmord ist keine moderne Erscheil-
nung, 1st Jahrtausende alt - ich rede jetzt nicht vom krank-
haften psychisch bedingten Selbstmord -, ich rede jetzt von dem
kGhlen,Uberlegten, die letzte Kugel ist fir mich, die kriegen
mich nicht, und dann noch gar einen Triumphgestus zum ankomme:. -
den Feind. In der Tat, ein Feind kann sich dann um seinen Sie-
gespreis gebracht fihlen, ndmlich daf er ihn lebend kriegt.

Das sind die Negativformen, und denen steht entgegen, was wir
genannt haben: sich angehen lassen, aus sich heraustreten, ver-
lassen aufeinander, zu eigen annehmen, eins und einig werden,
und Einheit ist Leben, das Leben haben, getrost werden, gesi-
chert, gefeit, insgesamt "trauven" - hé’imin, was wortlich

heif3t "sich festmachen", ich erganze: sich festmachen nicht
durch anlegen an eine Kette, sondern als Lebendiges und das
heiflt Wurzel fassen, verwurzeln. Das deutsche Wort "trauen"

ist englisch "tree". Das Lebendige 1&Bt sich verwurzeln; im
Modus des Lebendigen festgemacht sein heiBt verwurzelt sein,
verwurzelt sein aber heiBt schon leben, leben kdnnen. - Bis

in den Affekt hinein so0ll es uns beriUhren, wenn wir in deren
Bereich sind, dann ist das die vorherrschende, die Offentlich-
keit bestimmende Weise der Daseinserfahrung, und die ist so-
viel anders als die staatliche, bd ‘@lische. In anderer Weise
ist dort auch einiges davaon da, aber es bestimmt nicht die
Offentlichkeit. Um es am Beispiel zu sagen, wenn es um das
Erziehen geht, ist es bei denen das eine, bei den andern das
andere das MafBgebliche, wozu erzogen wird. So wie man heute -
es andert sich, wie es scheint jetzt - als Erziehungsziel hat,
bzw. bis vor kurzem hatte, die Ausbildung zum tdchtigen Staats
birger, der sich helfen kann. Das ist ein Ausbildungsziel,

ein pédagogisches Ziel, das wird nur konkret, wenn ich sage:

die Offentlichkeit bestimmende Weise der Daseinserfahrung.



(1) Der Aufstieg Davids

Also die Zeit nach dieser Niederlage, die ich jetzt nicht in
Einzelheiten schildere, sondern ich will nur die Komplexitét
des Vorgangs zeigen. In dieser Situation ist nun ein Mann na-
mens David, ein Judder, Sohn des Jesse, auBerhalb Israels wdh-
rend des grofien Krieges auf der Seite der Philister. David ist
in dieser firchterlichen Situation im Feldlager der Philister.
Der Philisterkdnig Achis hat ihm so vertraut, daBl er ihn zum
Leibwachter machte. -

Beispiel: Ein Deutscher im 1. Weltkrieg, Fremdenlegiondr bei den Fran-
zosen, nicht in Algerien eingesetzt, sondern vor Verdun, an der Marne. -
Das muB man sich klar machen, sonst kann man nicht verstehen,
was da passiert ist mit dem David. Die Fassung dieses David

zu der Stunde ist Jadam. Er ist durch und durch ein klassi-
scher >adam. Dieser David, ?3dam, ist ein Aufsteiger - Caljon,
ein Supertitel im Alten Orient, in unsern Bibeln meist Uber-
setzt mit "Allerhdchster". Es ist das, was wir meinen, wenn
wir sagen 'ein typischer Aufsteiger'. Wenn man 'Aufsteiger'

in Szene setzt, wird immer versucht, drei Dinge darzustellen,
1) es ist Chancen wahrnehmen, zur Stelle sein, nichts auslas-
sen; 2) Ellbogen gebrauchen, nicht der andere, sondern ich,
der andere ist Konkurrenz, die schaltet er aus; 3) er muBl es
zeigen, wenn er was erreicht hat, dann steht er da, Idealmensch,
erstrebenswert und nachahmenswert. In einer ganzen Gesellschaft
gibt es immer das Idealbild dessen, was man eigentlich werden
mochte, hierzulande: Erfolg haben und oben sein. Das ist aber
Jahrtausende alt, €&dljon ist das Idealbild der ’adamischen Ge-
sellschaft - so wie Caesar: 'Lieber in Gallien der Erste als
in Rom der Zweite', die Sache kennen wir, das ist so verbrei-
tet als Mdglichkeit des Menschen. David ist ein ¢&ljon, er hat
eine Erfolgslaufbahn hinter sich, Erfolg haben ist bei ihm die
Sache. Er lebt in einer Geschichtsstunde, da liegt Agypten po-
litisch darnieder, seine traditionelle Politik, wonach es im-
mer die Hand legte auf Kanaan, ist fiUr die Stunde nicht mdg-
lich, es kann Kanaan nicht halten, hat schon den Philistern
ein StUck Uberlassen mussen. Assyrien, Babylonien liegt zu
eben dieser Stunde politisch darnieder, der traditionelle Griff
der Politik Assurs, Babels ist der zum Meer und da ist Kanaan
inbegriffen; Kanaan ist mal &agyptisch, mal babylonisch-assy-

Tisch, diese beiden M&chte keilen sich in Kanaan, da finden
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die entscheidenden Schlachten statt. Das dritte GroBRreich,

die Hethiter, sind eben zusammengebrochen, d.h. da ist jetzt
freies Feld. David ist der Aufsteiger im Dienst der Philister,
ist dort Sdldnerfihrer, dann ursurpiert er die Macht der Phi-
lister, er schlagt sie und Ubernimmt den Machtanspruch der
Philister Uber Kanaan. Er ist ein Napoleon. David ist 3§ la
Jadam. Staat expandiert prinzipiell, geht gegen den Feind;’adam
expandiert, muB expandieren, Wachstum nennt man das heute; sie
kommen einander ins Gehege, lassen einander nie in Ruhe. Und so
nun auch David ein ’&dam. Der Mann greift nach der Weltherr-
schaft, aber das geschieht in Stufen.

Die 1. Stufe ist, daB er die Philister, die Kanaan beanspruch-
ten, besiegt. Er ursurpiert die Macht im Machtanspruchsbereich
der Philister, d.h. der Bereich, auf den sein Auge jetzt geht,
ist Kanaan, "vom Bach Agyptens bis zum groBen Strom, von der
Wiste bis zum Meer". In diesem Machtanspruychspereich. der Phili-
ster ursurpiert er die Macht, und nach dem Sieg Uber die Phili-
ster fallt ihm Kanaan faktisch tatsdchlich zu. Wir miUssen das
Drama sehen, das sich jetzt abspielt. Die Philister ducken
sich, gehen in ihr Land zuridck, kuschen und sind ihm unter-und
zugeordnet ohne formellen Vertrag, sie anerkennen ihn via fac-
ti.

Die 2. Stufe: Die Kanaanderstddte sind seit Jahrtausenden ge-
wohnt, irgend einmen solchen Oberherrn zu haben, mal den Pharao,
mal Babel, mal Assur, mal Hethiter, jetzt ist es der David, was
macht das schon aus, es ist immer dasselbe Lied, die figen

sich und regen sich nicht. Nur eine Stadt hatte sich immer so
aus allem heraushalten kdnnen, weil sie nicht in der Ebene lagyg,
namlich Jerusalem. Aber nun liegt es vor der Nase Betlehems,

wo der David herstammt, wo er ein Hofgut hat, d.h. Jerusalem
widersetzt sich, es hat nicht kapiert, was die Stunde ist. Da-
vid ist nicht Pharao und sitzt in Agypten in Memphis oder Kar-
nak, er sitzt dicht vor der Nase. David attackiert Jerusalem
und erobert es. Und jetzt sehen wir den ?3dam David, der ist
einer, der 1Bt es sich nicht entgehen, wenn er eine Beute ma-
chen kann, der zerstdrt doch nicht sinnlos bloB, wenn er die
Stadt besiegt hat, dann hat er sie und je weniger zerstdrt ist,
umso besser. Er hat Jerusalem bei der Eroberung wenig beschéa-
digt, aber das baut er jetzt auf und dann baut er aus und 1&Bt

alles sonst, wie es ist, die Bevdlkerung, die Beamtenschaft,
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Kanaander, alles bleibt, nur den alten Kdnig setzt er ab und
macht sich zum neuen KOnig, grundet also eine neue Dynastie
in Jerusalem. Das ist ¢41jon, Aufsteiger! Jetzt hat er ein
Stadtstaatenkdnigtum Jerusalem. Man muB merken, was Jerusa-
lem jetzt fiUr einen Rang hat, es ist fir eine kurze Zeit
politisch die Welthauptstadt. David schliefBBt alle anderen
Stadtstaaten Jerusalem an, er macht aus ganz Kanaan im Grun-
de genommen ein Grof-Jerusalem. Er macht alle anderen Stadte
zu Provinzstadten und Jerusalem zur Hauptstadt Kanaans. Das
ist ein Novum, das hat es Jahrtausende nicht gegeben ein ge-
eintes Kanaan, einen Staat Kanaan mit Hauptstadt Jerusalem
und David als der Herr Kanaans.

Die 3. Stufe: Dieser David hat nun in Kanaan noch andere Leu-
te sitzen, die Stamme ndmlich und das sind Amalek, Edom, Moab,
Ammon und Aram (Karte S.213). Diese Amalekiter, Edomiter, Moa-
biter, Ammoniter, Aramder sind der Kreis der Stamme, der
Kreis der Nationen. Die Kanaanader zahlen nicht dazu, die

sind Untertanenmasse, sind 7adamisch, verwaltete Untertanen.
Die Stamme nicht so, die sind Gruppen mit Kdnigen, die kann
man nicht einfach so in Verwaltung nehmen. Und inmitten die-
ses Kreises der Nationen sitzt das zerhauene, in Reste zer-
schlagene Israel. Es wadre eigentlich auch so eine Nation,

so ein Stamm wie die andern, ab=r es ist ja zerschlagen. -
Jetzt miUssen wir uns ein Geschichtsereignis merken, das ist
so Ubersehbar und ist so un-Uber-sehbar worden, l&ppisch

for 2adamische Augen, und doch weltumstirzend worden. -

Zum Vergleich: So l&ppisch und Ubersehbar der Tod dieses ge-
henkten Galilders auf Golgota war, doch eine Lacherlichkeit,
zy Tausenden hat man sie doch gekreuzigt, die Juden, schon
Alexander hat tausende Kreuze errichten lassen, die ROmer
haben massenhaft Juden gekreuzigt, einen mehr oder weniger,
es ist doch eine lacherliche Sache auf Golgota gewesen, eine
Ubersehbare Sache - und wurde uniUbersehbar. Was ist passiert?
- So hier: Was 1ist mit David passiert?

Dieser David war nun vor der Situation, soll es Israel geben
oder nicht geben. Als Erbe des Philistersieges mufite er
eigentlich jetzt die Niederlage Israels zuende vollstrecken,
und das wirde heiflen: Zerstreuung, Aufldsung soll gelten, Is-
rael gibt es nicht mehr, die sind jetzt Untertanenmasse wie

die Kanaander. Das war die ?adamische, nach ?adamischer Rich-
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tigkeit zu erwartende Politik Davids; wenn er so war, wie er
war und blieb wie er war, muBl er das machen, das ist normal.
Jetzt muB man aber auch sehen, durch diesen David waren die
Philister geschlagen worden. Das gehdrt auch zur Situation jetzt.
( 2):Die Sicht dér‘Israelitéh
Genau das sehen jetzt die Israeliten, einen‘David, der die Phi-
lister zerschl&gt. DaB der als Philister die Philistermacht ur-
surpiert und philistisch spielt, interessiert sie nicht. Sie er-
leben nur, daB durch den David die Philister, ihre Drangsalierer,
Besatzer, geschlagen werden mit dem ganz praktischen Effekt, daf
die Besatzungstruppen, die Philisterposten Uberall im Land abge-
zogen und aufs Schlachtfeld gefihrt wurden zum Kampf gegen David,
den David zu schlagen, und dann wdren sie wiedergekommen, aber
sie kamen nicht mehr. Die Israeliten kdnnen gar nicht anders sa-
gen als: durch den David ist doch nicht das Ende gewesen, was
doch das Ende war, durch den David sind wir gerettet. Aber der
David weifl das noch nicht, meint das noch nicht. Das ist nicht
des David Politik, das ist ein Nebenergebnis. - Jetzt sténkere
ich mal ein bifichen: eine Weile kdnnt ihr den Traum trdumen, aber
wenn der David erst mal freie Hand hat, seinen Sieg zu verwalten,
dann wird er euch schon beibringen, was ihr seid, ein Nichts seid
ihr mehr, sage ich hamisch diesen trdumerischen Israeliten.
Nun geschieht etwas und das verdichtet sich jetzt. Es war ja Si-
tuation, ausweglos, rettungslos, dem Tod anheim gegeben, verlo-
ren waren sie, und diese Israeliten konfrontieren diesen David,
>adam David, Aufsteiger, diesen seine Politik vollziehenden Da-
vid mit ihrer Sicht der Dinge. Sie sagen es verdichtet und theo-
logisch: Durch dich konnten wir nochmal aus den Bergen, aus den
Waldern, aus dem Ostjordanland, von den Philistern zurdck, noch-
mal heimkommen, zusammenkommen, nochmal Israel sein, nochmal uns
umeinander ansehen, einander angehen, einander annehmen, usw.,
Mehr unter uns, Gott unter uns, und das durch dich. Unser Gott,
unsere Gruppenhaftigkeit, unser Mehr, was uns so tragt, das ist
noch da, wieder da, wir fallen uns um den Hals, wir jubilieren,
wenn wir uns treffen, und wir kdnnen es nicht vergessen, wenn
wir es machen, deiner denken wir dabei, du hast es uns besorgt.
Unser Gott hat sich deiner bedient, um uns zu retten. - An die-
ser Stelle missen wir uns viel Zeit lassen, daB wir nachfUhlen
kénnen. - Also die Israeliten sagen: Durch dich, David, hat un-

ser Gott uns gerettet. Damit wird der David konfrontiert. Jetzt
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ist der David, der <31jdn, ?adam, ob er es will oder nicht will,
damit in die Krise gestellt. Er muBl entweder ja sagen oder nein
sagen; aber er wird danach in seiner Biographie stehen haben,
daB er ja oder nein gesagt hat; an ihm ist es gescheitert, daB
Israel nochmal erstand, oder durch ihn geschah es, daB Israel
nochmal erstand. Entweder geht er ein in die Geschichte als Ret-
ter Israels oder als der, der seinen eigenen Staat macht, in

dem Israel verschwindet, keine Rolle mehr spielt; und man muf
beinahe sagen, wahrscheinlich wird er das tun wie alle Pharao-
nen.

(3) Die Kehre Davids

Aber wider alles Erwarten und alle Staatsrédson und Vernunft ge-
schieht das Ereignis - ich bringe es auf einen Nenner - David
lieB sich ridhren, David blieb nicht ungeridhrt. Wir reden von

dem 23adam, €&1jon David, und der 1&Bt sich nicht rihren, es ge-
hért nicht in die Regelrichtigkeit eines *&dam, sich rihren zu
lassen, ein Staatsmann hat Staatsrdson zu kennen, und wenn es
ihm ins Herz schneidet, der 138t sich gerade nicht rdhren. Sich
rUhren lassen ist also unmdglich beim Staatsmann. Und jetzt
heiBt es: David liefl sich rdhren, blieb nicht ungerihrt, d.h.
also: er ging darauf ein, 1lieB es sich angehen, trat aus sich
heraus, 6ffnete sich fir die .. . D.h. Situation vollzieht sich,
nur jetzt an sehr herausgehobener Gestalt. Denn der jetzt in
Situation gerét, ist der 23adam, Staatsmann. Wichtig ist zu se-
hen: nicht daB er jetzt alternativ hdtte wadhlen missen, alles
’Kdgmwesen abstreifen, allen Erfolg abstreifen, all das wieder
wegwerfen, nicht die Spur, sondern als ?adam, als téljan, ein-
geschlossen alles, was damit verbunden war, all das war pldétz-
lich unter einer Berufung. Der Berufende war Israel, war Mehr
Israels, Gott. Der Gott Israels hat den ?adam berufen. Dieses
Ereignis ist im ersten Moment gar nicht ganz auszuschdpfen, erst
mit der Zeit wird es ausgeschopft. - Ich sage jetzt ganz wich-
tige und wesentliche Sachen! - Plotzlich, im Nu, unversehens,
Augenblicks sieht alles anders aus, erkennt David, sieht er neu.
Seine ganze Vorgeschichte ist ein einziges Vorbereitetwordensein
for diesen Dienst. -

Fir uns méchte das heiBen: Der ideale Gott! Der ideale Gott kann

doch keinen Gauner haben! Der muB den doch erst zurechtputzen,

zurechtbiegen, und danach driber reden, ob man ihn brauchen kann.-

Biblisch ist: der Gott Israels, der nicht ideale Gott, hat sich
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des Gauners bedient. Es hilft gar nichts, wir sollten das herz-
haft mal zu fassen versuchen. Denken wir an Jesus, den QOberzoll-
ner Zachaus und den Levi vom Zollhaus hat er gerufen. Das ist
kurios! Hier gilt es, etwas zu lernen. - Die ganze Vorgeschich-
te des ?adam, die adamische, eingeschlossen Ellbogen, aufstei-
gen, eingeschlossen alles und alles ward gebraucht. Freilich
dann, von dem Augenblick an, wo das offenbar wurde, da sieht
sich alles anders an. Der Zeuge, der Evangelist, der dies be-
richtet, dem wird es auf der Zunge brennen, wenn er mit falscher
Zunge wollte sagen, was der da war und tat; denn es hat Gott ge-
fallen, sich dessen zu bedienen. Kein schnelles Urteil! Es méch-
te sein, daB der Gott im Spiel ist, dann mache dich gefafBt auf
neue Sicht der Dinge. Du muBt bereit sein, den einzuordnen, da-
zugehdrig zu wissen, gar an bevorzugter Stelle. Wir vergessen
die Rolle Gottes! Ich weifl, du weiflt, wer du bist? Weiflt wie
verkehrt, wie kramerisch, wie gesetzesbrecherisch, wie.. wie..
wie.. ein Sinder ist! Aber: Ich bin der Herr, und mir will es
gefallen, den, dich zu brauchen. Und wenn du nun in dich gehst,
kippe nicht um ins andere Extrem, "wenn dein Herz dich anklagen
méchte, ich bin groBer als dein Herz" (1 Joh 3,20). Jetzt geht
uns alles durcheinander. Jede ordentliche Frdémmigkeit gerat
durcheinander, wenn es so lauft. -

Also David bleibt nicht ungerihrt, 1&f8t sich rdhren. David in
der Situation in Gottes Israels Namen der Retter Israels und

—_ - /
gleichzeitg ’adam, bleibt ’adam, wird zum “Abad - Knecht.

(4) Die sprachliche Erfassung

Diese Erfahrung, diese neue Sicht der Dinge, dieser neue David,
das muBl nun sprachlich gefafit werden. Welche Sprache fihre ich
da? Es ist eine Sprache, die vorliegt, die mufl ich kennen, wenn
ich Bibel lese, die muB3 ich kennen, um Elija-Erzahlung zu ver-
stehen; das ist gepragte Sprache, Termini technici, die man im
Wissen haben sollte.

Also dieser David ist ganz massiv 2adam, und er ist Knecht jetzt.
Wir haben die Dramatik verstanden des Plétzlich, und im Nach-
hinein erkennt er den Sinn seines Weges, erkennt er den Sinn
seiner Vorgeschichte. Bei Gott ist es jedesmal so, gerade weil
er nicht ein ba ‘@l ist der fortlaufenden Langeweile, sondern
weil er mal., mal.., mal wieder da ist, von Situation zu Situa-
tion zu Situation, plétzlich, im Nu, dann wieder, dann wieder,

gerade deswegen ist es so, wir haben fiUr ihn im Augenblick, da
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er uns greift, eine Vorgeschichte. Eine seltsame Sache mit
uns, wir haben immer eine Vorgeschichte im typischen Sinn des
Wortes Vor-Geschichte. Diese Vorgeschichte rickt in ein neues
Licht. Gewohnen wir uns an den Gedanken, wenn wir die Gottes-
geschichte erzahlen, die miUssen wir ja erzahlen, nach der er
ploétzlich, im Nu zugegriffen hat, dann missen wir in Wahrheit
standig erzadhlen eine Vorgeschichte in neuem Licht. Das ist
wie eine Struktur. Das ist beim idealen Gott nicht so, da ist
alles ideal, ewig und klar. Aber hier nicht. Stdndig wenn er
wieder eingreift, in Situation, plotzlich, im Nu im Spiel ist
und Viele eins macht, einen in Hauptrolle ridckt, dann ist je-
desmal dies, daB er eine Vorgeschichte ins neue Licht rickt.
Dieser betreffende Mensch, der im Augenblick berufen wird ob
der Situation in die Situation, von dem gilt: es gibt keine
Berufung fir spater mal, nein, fiur jetzt, und wir sind die
Vielen, um die es geht, und das erkennt er. Der Gott dieser
Augenblicksstunde, der ist es, der den da zuvor schon, zuvor
schon, zuvorkommend, als zuvorkommender Gott ihn gefunden hat,
finden, er hat ihn sich gefunden, noch weifl der es nicht. Er
hat ihn sich ersehen, gesehen, ihn sich ausersehen, sehen, er
hat ihn gesehen, der weifl es noch nicht. Er hat ihn schon ge-
hort, erhdrt, horen, er weifl es noch nicht. Er hat ihn schon
genommen, sich seiner angenommen, nehmen, er weif3 es noch nicht.
Er hat ihn schon gewédhlt, erwahlt, er weifl es noch nicht. Er
hat mit ihm schon mitgespielt, ihn schon geliebt, lieben, er
welB es noch nicht. Und jetzt hat er ihn gerufen, berufen,
rufen, Und er hat ihn gerufen, berufen, rufen, Wozu? Um sich
ihm zu offenbaren. Als was? Als Herr, der ihn braucht, also
ihn als Knecht will, um ihn sehen zu lassen das Lehen, das er
ihm anvertrauen mochte. Das Lehen sind die Sachen und die Men-
schen, sind die Vielen, die jeweiligen Anderen. Man kdnnte

ihm sagen: "Geh du aus deinem Land, aus deiner Verwandtschaft,
aus deinem Vaterhaus in das Land, das ich dich sehen lasse.
Ich will dich segnen, werde ein Segen, an dir sollen jetzt Se-
gen haben die Vielen'. Ich habe zitiert Gen 12,1-4a, eine
Standardstelle , die in jedes Glaubigen Herz geschrieben ge-
hort. - Wir merken, Schrift wird lesbar pldotzlich. - Der also
spricht zu dem Berufenen: Ich habe dich gefunden in Irrsal und
Ode; ich habe dich damals gehért, deinen Schrei vor deinen Be-

drickern; ich habe dich gesehen, deine Pein; ich habe dich ge-
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nommen; ich habe dich geliebt; ich habe dich mir erwahlt und
jetzt habe ich dich gerufen, dafl du mich nun findest als dei-
nen Herrn, hdrst, erhdrst deinen Herrn, siehst, ihn dir auser-
siehst deinen Herrn, nimmst deinen Herrn, liebst deinen Herrn,
mich rufst, ausrufst als deinen Herrn und von mir gesandt
gehst in das Land, das ich dir zeigen werde, ins Lehen. Wir
merken, dieselben Vokabeln. Mensch kann immer nur im Echo, im
Nachhinein Gott gemdB handeln, weil der Gott ein Herr ist, der
ihm zuvorgekommen ist mit seinem Handeln. Gott ist ein Herr
und das heiBt ein Zuvorgekommener, ein Zuvorkommender. - Jetzt
haben wir das Wort beim B& ‘albereich weggenommen. Also jetzt
lieben ist den Herrn lieben, mit dem Herrn mitmachen bei sei-
nem Werk. "Du sollst den Herrn deinen Gott lieben aus ganzem
Herzen, mit ganzer Seele, mit aller Wucht und dann die Vielen
da wie dich selbst". Wieder ein Schriftwort, aber wir haben
noch keine hl. Schrift, und ich zitiere schon, also vor David,
hl. Schrift haben wir erst nach David. Als der erste Bibel-
schreiber, der sog. Jahwist, schreibt, da sind die Sachen schon
fir seine Augen ablesbar da. - Was wir jetzt gehdrt haben, das
ist Sprache im Verhdltnis von Herr und Knecht. Dies Verhaltnis
von Herr und Knecht nennen wir Bund, BUndnis. Der Bund ist of-
fenbar worden, der Herr ist offenbar worden; der Herr hat sich
offenbart, er hat seinen Bund offenbart, und das heiflt eo ipso
er hat seine Zumutung ergehen lassen, seinen Geist - ruU*h. Der
Geist des Herrn ist Uber den Knecht geraten; der Herr hat sei-
nen Geist eingegossen ins Herz des Knechts, der Magd. "Geist
des Herrn", wer biblisch vom Geist redet, muBl wissen, das ist
der Geist des Herrn. Also weg mit allem Quatsch von Intellekt
gleich Geist, nichts da, oder Geist in Spirituosen, Geist qua
Gespenst. Nein, Geist ist der Geist des Herrn, die Zumutung

an einen >&damisch Selbstgenigsamen, zu Dienst sein zu sollen
denen, um die es dem Herrn geht, die Vielen, die Verlorenen.
"Ich bin nicht gekommen..., sondern die Verlorenen zu suchen
und zu retten, bin ich gekommen", zu retten als Knecht. Das
hdoren wir aus dem Mund Jesu, und das ist die typische Knechts-
rede. Wir haben also jetzt von Davids Tagen an ein Gottesver-
hdltnis, in dem wir einen Herausgehobenen haben, und der ist
von Charakter 2adam und ist von Charakter Knecht. Man reime
das einmal zusammen! Von Charakter ?3adam heiBt ja absoluter

Herrscher; von Charakter Knecht heiBt im Namen eines, dem mein
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Ohr gehort, ein gehorsamer ’Edgh, gehorsam geworden, Gehorsam
ist horen, horchen, horsam, ein gehorsam gewordener 33dam, und

deswegen angetreten zum Dienst den Vielen, die Vielen nicht

verloren gehen zu lassen, die Vielen sich aufzuladen, zu tra-

gen. Das Uberfordert ihn, er geht in die Knie, er bricht zusam-

durch den der Herr ihn stéarkt. -
doch hielt er

men; der Geist 1ist es,

"Jesus Christus, er war in gdttlicher Gestalt,

nicht daran, Gott gleich zu sein, vielmehr entauBerte sich,
nahm Knechtsgestalt, trat auf als >adam, Mensch,und ward gehor-
Darob hat Gott ihn

der Uber alle Namen

sam bis zum Tod, bis zum Tod am Kreuze.
hoch erhoben und den Namen ihm gewdhrt,
der Himmli-

ist, auf dafl in Jesu Name jedes Knie sich beuge,

der Irdischen, der Unterirdischen, und jede Zunge beken-
(Phil

klassisch getroffen das Schic.-

schen,
ne: Herr ist Jesus Christus zur Ehre Gottes des Vaters"

2,6-11). Das ist so treffend, so

zUu Dienst den Vielen mit

sal des 2adam, der Knecht worden

Gottes Kraft zusammen, und darab

ist,

erhdht in Herrenstellung, in

Hauptrolle, aber zur Ehre Gottes des Vaters. - Mit David ist

das nun heraus, ab David,kdnnte man theologisch sagen, haben

wir "Christologie", ab David aber auch eine "christologische

Ekklesiologie", ab David aber auch eine "christologische ekkle-

siologische Soteriologie”". Ab David haben wir ein Sprechen Uber

die Haupt-Rolle unter Menschen, die Autoritat Christo-Logie,
der Ekklesia,

ist nichts.

Kénigsrolle, und ein Sprechen, eine Lehre von van

der Gemeinde. Also der Christus ohne Gemeinde Der

wird sich zerreiflen lassen fuUr seine Gemeinde; ohne die Vielen
die 13Bt er nicht fallen,
was Gott gefallen hat,
Knechtslied. Und

Ekklesiologie,

kann er nicht ankommen, und wenn er

dabei zugrunde geht. Dies ist, "so aber
hat es IHM gefallen",
stologie,

Sicht-Lehre,

heiBt es im 4. dann Chri-
Gemeinde
Ah,

daB wir zugrunde

christologische Sicht-Lehre,

und Soteriologie, Erldsungs Sicht-Lehre. so

steht es, die Tatsache wird nicht geleugnet,

gehen, un-heil sind, aber ein Heiland ist gesetzt in des Gottes

Herrn Name, unseres Unheils sich anzunehmen. Das ist die Sicht-

Lehre von der Erldsung. - Das ist jetzt da, und wir spiren,

das ist jetzt eine neue Situation, und die will jetzt in die
Praxis. Was also so0ll nun geschehen? Der David,
schildert haben,
Edom, Moab,

Stamm, als Nation wieder erstehen lassen - Soteriologie - die

den wir ge-
der regiert nicht nur die Philister und Amalek .
Er wird Israel als

Ammon und Aram, auch Israel.
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Vielen wieder ins Leben stellen, Leben, Zusammenhalt, Gruppe,
die Zerflederten.

Nun der nidchste Schub. Dieser David in diesen Kanaangrenzen,
ungestdrt durch Agypten, Babel, Assur, Hethiter, ist aber ?adam.
Er ist auch jetzt noch herzhaft 2adam, alle ’Rdgmhorizonte
bleiben, und der Horizont des 2add@m ist die ganze Erde bis an
den Rand der Erde. Flut, Wiste, Finsternis, Tod sind seine
Grenzen, den Feind hat er, und den trachtet er zu vernichten.
Natur ist ihm beigegeben, damit er mit Naturkraft zusammen das
bewdltige. Der Techniker, Wissenschaftler, Industrielle, Wirt-
schaftler in ihm ist angefordert, Giter, Giter, aber nicht mehr
in die eigene Tasche, sondern verteilen, damit keiner verloren
gehe, das groBe Mahl halten, wo alle satt werden, und das jetzt
in des Herrn, Gottes Namen. Das ist ein Entwurf!

Wenn wir das jetzt so sehen, ist uns klar, Israel von bisher
hatte etwas Wunderbares, aber sein Horizont war zu klein. Das
haben sie noch nicht gekannt: bis an den Rand der Erde, alle
Volker, gegen den Feind)Flut, Durre, Finsternis, Tod und das
mit Hilfe der Natur; d.h. also jetzt z.B. Regen, vom Himmel,
aus den Wolken, die aus dem Meer kommen, dann feucht werden,
grinen, wachsen, sprieflen, SproB. In diesen groBartigen Werde-
kreislauf so0ll der Mensch sich einschalten, um Giter zu produ-
zieren - wozu? - zum Verteilen, um Not auszugleichen, um Mahl
zu bereiten und Mahl des Friedens zu halten. Israel kennt die-
se Horizonte noch nicht. Nun aber hat es den David bekommen,
und der ist nun der "Mann Israels", der Hauptling, das Haupt
Israels worden; der ?3dam qua Knecht des Herrn Jahwdh des Got-
tes Israels ist der "Mann Israels". Das hebr. Wort heift ’1§,
und die Vollzugsgeste ist: gegeniber seinem Israel, nagid - der
Gegegenuberte. Man muB das Passivische hdren und dann zugleich
sehen: aber der Gegenibergestellte herausgenommen aus den Vie-
len, gegenUbergestellt den Vielen, der Hauptling der Vielen

in Herrschaft, das ist nébid. In Kommentaren kann man lesen,
négfd sei der geistliche Titel des David, Ubersetzt wird es

mit "FUrst", bedeuten tut es: in Gegenuberstellung, gegegen-
Ubert, aber man kann deutsch so nicht sagen. Und Israel.

ist dem David gegeniber, ist nggéd.

Der nachste Schritt: Israel muB lernen: es ist jetzt Gegeniber,
und es muB lernen: sein Gegegenuberter - négfd ist der David,
und der ist ’adam bis an den Rand der Erde, Himmel und Erde,

und dem David gehdren die Volker. Also Israel lerne, Kirche
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lerne, Gemeinde lerne Horizont des David, Horizont des Chri-
stus. Also Israel soll zu David treten und davidisch zu den
Volkern gehen bis an den Rand der Erde, um davidisch beseelt,
sich der Volker anzunehmen, um nun mit der Natur, der Natur-
kraft Hilfe»GUter zu produzieren, um im groBen Volkermahl die
Vélker zu speisen, ihnen die Gemeinschaft zu schenken im Essen
und Trinken, um mit sich und durch sich mit Gott Frieden zu
bereiten, das grofle Vilkermahl auf dem Zion. Das ist das, was
nun passiert: Israel, eben noch Gegeniber seinem Gegegeniber-
ten, ist nun in davidischer Rolle, und die Geste ist: einen
Schritt hinauf tun und sich mit David zusammen den Vdlkern zu
zukehren. Israel ist nun mit dem >i& David nach >1¥§ Art den
Vilkern zugekehrt, und so reden sie nun von Israel als 1i§%3ah.
Meist ist 2i§§ah in der Bibel Ubersetzt mit "Frau". Wenn man
bei "Frau" weiblich denkt, ist es schon falsch, wenn man bei
"Mann" mannlich denkt, ist es schon falsch; "Mann" - ’i§ ist
Haupt-Rolle, "Frau"™ - ’is$ah ist Haupt-Rolle. Wenn scheinbar
von Eheleuten gesprochen wird als 21§ und ’i¥§ah, dann ist nich’
Gemahl und Gemahlin, Gatte und Gattin gemeint, sondern gemeint
ist dann Hauptrolle Einnehmende (Eltern) ihren Kindern gegen-
Uber. Und wenn Israeliten heiraten, sollen sie davidisch-isra-
elitisch heiraten, nicht bé ¢@lisch bloBR kopulieren, den Trieb
erfdllen, Frucht zeitigen, gebdren, das geht in der Natur so,
das auch, nichts dagegen, aber sie sollen doch mehr und noch
anderes, namlich sollen als 231§ und 2i$€ah im Gegeniber sich
als Partner, Partnerin partnerlich ernst nehmen und miteinan-
der in Hauptrolle die Kinder haben. Das ist Gen 2-3: "Es ist
nicht gut, daB der ’&dam absolut d.h. sich selbst genigsam
lebt..", und am Ende ist gar °i¥ und °i$%ah zusammen und dann
ist von Kindern die Rede dort. Und die "Kinder" heiflen nicht
jgléd; Ji13d ist das aus dem Leib Gezeugte, im Leib Getragene,
aus dem Leib Geborene, was Natur produziert. Aber das, was da
im Text steht, ist ban, und ban ist das als wie zu eigen Ange-
nommene, und jeder weifl, daB das ein eigener Akt ist. ban,
banim - Kind, Kinder sind die zu eigen Angenommenen, Erbauten.
Wenn bei der EheschlieBung gesagt wird, "du sollst gesegnet
sein, ein Segen sein", das ist davidisch gemeint: werde ein
Segen, ich mache dich zum Segen, daBl an dir Segen haben deine
Kinder. Und "Segen" heiflt immer signum, bfrﬁgah; bEiG@ - ein

als Zeichen der Mitte Aufgerichtetes, an dem Verlorenes sich
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halten, sich orientieren kann, woran es Sicherheit finden kann
und Geborgenheit. Das und nichts anderes heiBt "ein Segen sein".
Wir merken, das riUhrt ans tatsdchliche Leben, Grundausrichtun-
gen sind das.

All das, was wir jetzt so ausfuhrlich betrachtet haben, nann-
ten wir 'Nevaufbruch der Heilsgeschichte Israels', und wir se-
hen, er ist es wert, eigens gewichtig genommen zu werden, denn
der holt so viel Neues auf und herein unter dem Nenn- und Kenn-
wort Offenbarung. Dieser Neuvaufbruch bringt die Offenbarung

des Herrn, des alten Gottes Israels als Herrn des David, des
Mittlers des Bundes fiur uns. Das Erzahlen, die Erzahlung, die
Geschichte ist Grunderzahlung Israels, noch ehe sie schrift-
lich ist, Schrift ist. Das ist Grunderzahlung Israels. Dies
Wort "Grunderzahtung" (G) gehdrt in die Wissenschaft. Was vor
David liegt, nennen wir Grunderzahlung I (G I), und jetzt ha-
ben wir die Grunderzadhlung II (6 II) besprochen. Als Kirzel,
als Raffer kann das uns eine Hilfe sein.

Grunderzahlung (Stufe) I .ist also jenes von der Nomadenzeit
bis Saul (Situation, Gruppe).

Grunderzahlung (Stufe) II ist davidisch, Offenbarung: Herr,
Knecht,

Von G6runderzahlung (Stufe) III werden wir noch sprechen und
horen, was das ist.

Dann erst haben wir etwa den Horizont eines Elija und zugleich
auch den Horizont einer Isebel. Isebel ist durch und durch
>3damisch, ein Vollbluttyp 23damischer Pragung ist diese Toch-
ter des Konigs von Tyrus, und dann der Ahab. Da stoBen zwei
Entwirfe aufeinander, und Israel steht in der Mitte und mufB
sich entscheiden, so oder so zu werden. Die Krise Israels ist
also keineswegs mit der Rettung durch David zuende, sondern

sie beginnt erst danach. Mit und durch David und das Davidge-
schehen erlebt Israel zwar eine Zumutung sondergleichen, aber
die eigentliche Krise, die Entscheidung, die kommt erst, und
der Elija steht da mitten drin. Wie das dann ausgeht bei Elija,

das entscheidet dariber, ob Israel eine Zukunft hat oder nicht.
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(VI) Die Vollendung der Heilsgeschichte.

Israel ist mit David zusammen nun 1in Vorrangstellung im Kreis
der Stamme, es ist also jetzt ein Reichsvolk geworden. Bei
diesem Schritt mUssen wir David und Salomo zusammen denken,

sie als eine Gestalt sehen; in Salomo ist nur noch ein Stick
mehr herausgekommen dessen, was David ist. Dies Gebilde, davi-
disch-salomonisches Israel,ist zundchst auf die Gremzen Kana-
ans beschrankt, aber ob der weltgeschichtlichen Lage - Agypten
liegt darnieder, Mesopotamien liegt darnieder - und ob der dem
All-Land, All-Boden inneliegenden Tendenz zur Expansion, expan-
diert, wenn auch zunachst nur ideell,dieses Gebilde wie ein
Staat eben expandiert. Man 1aBt keinen Leerraum, wenn die Kraf-
te reichen, wenn die Infrastruktur erst da ist, dann kann man
AuBBenstationen machen, immer mehr, erst scheinbar weit hinaus
verlagert, aber immer lickenloser wird das System der Infra-
struktur dann. Zwel Prinzipien also schlagen durch: das eine
ist das allem Land inneliegende expansive Prinzip, das andere
Prinzip ist, daB faktisch man ein Vakuum nicht bestehen 1aft.
Man konnte einwenden, daBB die doch gar nicht das Zeug dazu hat-
ten, dafl das gar nicht in ihrer Mdglichkeit lag. Aber das ist
nicht die Frage. -

Beispiel: Alle deutschen Kleinfirsten in den Zeiten nach Ludwig XIV. in
Frankreich , wenn sie nur mal derlei gerochen hatten, spielten Versailles,
jeder spielte absoluter Herrscher. Und blieb ihm nur die Zeit, die Kraft,
die Reserve, dann expandiert er, er wird am Ende Ludwig XIV. sein per System
und Praxis. -

Deswegen kdnnen wir auch hier sagen, es geniugt, daB alles, wa
jetzt kommt,ideell konzipiert worden ist, auch wenn es materi-
ell nie ganz politische Wirklichkeit worden ist, und das ist

es ja nie. Aber das spielt die Rolle nicht, das Ideelle ge-
nigt.

(1) Die Ausweitung der davidischen GroBmacht in den Grenzen

Kanaans zu Staat und Weltreich.

Das ist, modern gesagt, der Griff nach der Weltmacht. Der Da-
vid bleibt der, der er vor seiner Bekehrung war: 73adam,dljaon.
Darin liegt alles beschlossen. Durch seine Bekehrung, durch
diesen Knacks, den er gekriegt hat, ist das nicht unterbunden.
Und d.h. von der Seite des Gottes, der ihn berufen, in Be-

schlag genommen hat, dem er gehorsam worden ist, ist das nicht
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unterbunden. - Das 1ist ein ganz wichtiger Gesichtspunkt. -

Eine Kirche, die sich bescheiden wollte auf Europa und sagt: die Araber
haben den Islam, und die dort haben den und den Glauben, laBt ihnen doch den
Glauben, wir machen christlich in Europa!, das ist per se ungemaB fir den
Gott, den wir glauben. Der Gott, den wir glauben, verpflichtet uns, katho-
lisch zu sein, wenn "katholisch" sein soll allumfassend. £s ist nur die
Frage von Methode, wie man es erreicht. -

Der David ist Jadam und ¢aljon, und d.h. selbstverstandlich ist
er der Bauer auf seinem Boden, der expandiert und keine Grenzen
kennt, und das heiBft aber auch der, der sich einlassen mul} auf
die Natur als die ihm vorgegebene fUr diese Praxis. Jetzt wird
Israel mit und durch David an die Stelle gefihrt, wo es formell
und ausdrucklich, 6ffentlich, willentlich und wissentlich die
Natur packen soll. Vorher war Situation, pldtzlich, im Nu hier,
dort, dann, und jetzt in Kontinuitat die Natur packen, also
Wissenschaft um Gottes willen, Technik, Industrie, Wirtschaft,
Politik um Gottes willen. Man muBll es so massiv sagen, damit

man von aller Trdumerei wegkommt. Das ist jetzt das, was von
dem Gott her Verpflichtung worden ist. Aber klar ist jetzt auch,
das darf nie mehr gehen auf Kosten der Berufung, des Knecht-
seins, auf Kosten von négid - Gegegenubertersein,das darf nicht
auf Kosten all dessen gehen. Wie kann man das zusammen bringen,
den Griff nach der Natur, die grenzenlos dich mitnimmt bis an
den Rand der Erde, dann diesen Kampf gegen den Feind, und dies
zur Verfigung sein an 0Ort und Stelle den Vielen in ihrer Not,
keinen verloren gehen lassen, den Tisch decken? Im Sinne des
ungebrochenen ?adamischen Wesens kann man sagen, der wird nie
Erfolg haben, wenn der sich so herumplagt mit den armen "Dei-
weln", das geht nicht gut, der ist nicht hart genug fir das Ge-
schaft. Wir werden dariber zu sprechen haben, aber nie diUrfen
wir dabei auch nur ein biBchen verkiUrzen weder das ‘adam, <&1-
jon, noch Knecht, n3gid.

Also wer die Natur nimmt, der 1aBt sich ein auf die Verlaufe
der Natur. Die Natur ist ja nicht einfach ein stilles Feld,

sie 1st immer im Betrieb, sie verlauft. Das Wort Verlaufe -
0tijjot ist ein Superwort in dem ganzen ’ad3amischen Weltbetrieb.
Da denkst du an die Sonne, Auf- und Untergang, an Tageslauf,
Jahreslauf; da denkst du aber auch an Regen fallt, Same keimt,
es grunt, wachst, bliGht, treibt Frucht, Ernte ist, Tischdecken

kommt, fréhlich werden, leben kannst du. Verldufe also in je-
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der Hinsicht. Dann denkst du an die Verlaufe im Chemielabor,

du kombinierst, vermischest Stoffe, zindest und dann lauft

der Verlauf, du bist gespannt darauf, ob er auch richtig her-
ausproduziert, was du gemeint hast, was unter diesen Bedingun-
gen herauskommen muB3. Von dieser Spannung, diesem Gespannt-
sein, das du da hast, ob es auch klappt, davon sagen wir: jetzt
hoffe ich, daBl es zu dem Ergebnis kommt. Ich "hoffe", wieso
hoffe ich, ich weiff. In der Tat, hof fen ist das gemidBe
Wissen um das Geschehen in seinem Produkt, Endergebnis. Hoffen
ist ein bé‘élischer, ein >adamischer Begriff. Hoffen gehdrt

zu jedem Menschen; jeder,der in die Verldufe eingelassen ist,
hofft, daB im Ablauf der Verlaufe dies Ergebnis kommt. Weil

ich der Mensch bin, der interessiert ist, weil ich dann der
bin, der hofft, daB Giter kommen und die Summe der GUter will
und ausscheiden will alles Schadliche, Negative, Bdse, entste' -
unter der Hand per Hoffnung eine Utopie. Utopia ist das Land.
Das heift nicht, daB es es gibt, aber damit gemeint ist das
Land, in dem alle GUter, Gute, gelungen sind. Die Hoffnung ist
immer eine Hoffnung auf Utopie; denn wir sind nicht mit einem
Gut zufrieden, sondern wir hoffen auf alles Gut, daB alles

gut ist, nur das ist hoffenswert, dall alles gut, Gut wird. Un-
terscheiden wir sauber von "hoffen" "harren™. Harren ist ganz
was anderes. In der Bibel ist "harren" das, was ein trauvender
Mensch vermag, wenn er an der Grenze seiner Mdglichkeiten ist,
wo es nichts mehr zu hoffen gibt; also wo >&ddam ins Grab geht,
Sterben ist, alles Nonsens, dort nicht verzagen, Hoffnung nicht
abschreiben, sondern im Trauen verankert erwarten, -das ist
harren; im Trauen treu, ohne zu wissen wie, jedenfalls nicht
verzagen, das 1st harren. Harren ist im biblischen Hebrdisch
ein anderes Wort als hoffen. Des Harrens féhig ist 7adam nicht;
Yadam wirde nur sagen "hoffen und harren macht jeden zum Nar-
ren", aber das ist ein sarkastisches Wort des skeptisch worde-
nen ‘adam. Der Glaubende, Trauende wird es nie sagen, er kann
es nicht sagen. Der Trauende traut, und darin ist er bereits
Uberlegen Uber die Untergangsmdchte.

Der ’adam David, das davidische Israel muB nun die Natur pak-
ken, wird nun in die Hoffnung eingelbt; es so0ll nun die Natur
packen und damit eo ipso im Zuge der Naturverlaufe hoffen.
Hoffnung praktisch machen. Wir sind im Orient, und da sind es

nicht irgend welche Verlaufe der Natur, sondern da interessiert
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der Regen. Es mufl regnen, ohne den Regen kann nichts geschehen,
auch nicht politisch. Bel uns auch nicht, aber bei uns kommt
er so selbstverstandlich, daB es kein Problem ist. Aber dort
ist es immer das Problem: kommt der Regen? Dann kommt er, und
es geht wieder los, es geht wieder weiter. Jetzt konkret hin-
schauen: Der Regen kommt von den Wolken. Wolke, Gewdlk, Fin-
sterwolke, Dickichtwolke wird ein politischer Begriff. Die
Wolke ist am Himmel. Himmel wird ein politischer Begriff; die
Wolke spielt mit im Weltreich. Himmel ist kein Himmel der Se-
ligen, kein theologischer Himmel. Himmel ist ganz praktisch
das dynamische Obere der Erde, des Staats. Woher kommt die
Wolke am Himmel? Die sagen ganz nichtern wie es ist: aus der
Verdunstung. Was da verdunstet, ist die Flut, das Feuchte, Mo-
drige. Die Flut wird gespalten, eine H&lfte hinauf, eine Half-
te hinunter, das macht die Sonne, die Natur macht das. Die Na-
tur ist Meister, ist ba ‘al. Der b4 <al, dieser Meister, die Na-
tur schafft das, die bringt eine H3lfte hinunter als Grundwas-
ser und Quelle, die andere H3alfte hinauf und Schleusen sind,
und dann kommt der dienliche Regen, dort das dienliche Quell-
wasser, die dienlich wordenen Wasser der Flut. B4 ¢al bekdampft
und besiegt die Flut und macht sie dienlich Uber die Wolke am
Himmel zum Regen und Uber das Grundwasser zu den Quellen. Das
ist ein Geschehen, so sagen die Orientalen, das geschieht plus/
minus regelmaffig. Auf dieses Geschehen der Natur wird jetzt
Israel eingeiUbt zu achten um Gottes willen. - Ich deute etwas
an. Die Elija-Geschichte hat es mit dem Regen zu tun, mit dem
ausbleibenden Regen und dem Regen, der dann kommt. - Also Is-
rael ist irgendwann mal 1in der Geschichte eingelbt worden ins
Umgehen mit der Natur, mit dem Himmel, mit dem Regen, hat ge-
lernt den Betrieb der Natur, und von da an besetzt das Israel,
seine ganze Fantasie. -

Beispiel: Also all das, was heute in Anspruch genommen wird. Wenn heute
ein Schiler in die Schule kommt, lernt er lesen, schreiben, rechnen, umge-
hen mit Sachen und anwenden. Ein kleiner Wissenschaftler wird er, ein klei-
ner Techniker, ein kleiner Industrieller, ein kleiner Wirtschaftler, ein
kleiner Politiker,lernt mit GUtern umgehen, mit Geld umgehen. Irgendwann
ist er so weit, dann wird er ernsthaft, seridserweise eingeschaltet in den
GroBbetrieb unseres Staats. -

Dies ist es, was Israel in geschichtlicher Stunde jetzt einge-

Ubt wird, ernst zu nehmen um Gottes willen. Gott, der Gott,
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den wir beschrieben haben, also das Mehr, das so leise ins
Spiel kommt, aus Vielen Eins macht, keinen verloren gehen

13Bt, von dem reden wir jetzt. Dieser Gott Israels erscheint
nun als der, der dies zumutet, erscheint als der, der des
Bé‘alischen, der Natur Herr ist, erscheint als einer, der in
diesem Bereich das Sagen hat, und der die Seinen via David
schubst, nun endlich zu begreifen, dafl sie dies in seinem Na-
men sollen betreiben. "Macht euch die Erde untertan .., das
Fischvolk des Meeres, die Viogel des Himmels, die Tiere des
Landes .. und .. und". Das ist jetzt erst in Israel durch Da-
vid, an David, mit David da. Dies Geschehen erweist nun in den
Augen Israels ihren Gott als einen, der bad<‘al ist, Meister 1ist,
ja, aber der getrennt von der Natur gesehen wird und eben Gott
bleibt. Also die differenzieren und sagen: Gott, der auch des
Ba ‘albereichs, der Natur machtig ist; banal gesagt: er ist
nicht die Natur, er verfigt Uber die Natur; er lehrt nicht na-
tirlich sein, er lehrt Herr der Natur sein. Das 1ist eine ganz
wesentliche Unterscheidung. Im Ba "albereich ist der Mensch Na-
turwesen, natidrlich tidchtig, natirlich sterblich, so wie bé‘al,
er ist natiurlich Erfolgswesen, natirlich Todeswesen. Hier aber
ist der Gott Israels der Natur machtig, der Natur Herr, er ver-
figt Uber die Natur. Und der Mensch wird der Natur weggenommen,
ist Knecht des Herrn Jahwah, und diesem Knecht wird vom Herrn
Jahwdh beigebracht, der Natur sich zu bemd@chtigen, Uber die
Natur zu verfigen, der Natur Herr zu sein - in des Herrn,Gottes
Namen. Das 1ist ein wesentlicher Punkt. Der ?adam ist heraus-
genommen, ist gestellt, ist Knecht worden des Herrn, Gottes,
dem es um die Vielen geht, der die Vielen als Anliegen hat,

der diesen Knecht beauftragt mit den Vielen, ihm die Vielen zu
Lehen gibt als adam, also als Produzent, der Giter hat, dem
GUter zuteil werden aus Naturbetrieb, der so0ll nun diese Giter
erwirtschaften und verwenden zum Ausgleichschaffen, zum Gutes-
tun, zum Mahlhalten. Israel, nicht eingelbt in so etwas, soll
nun an diesem seinem David, dem Knecht seines Gottherrn, ler-
nen, Natur zu packen, und das heifit: der Natur gegeniber sein,
sie in ihren Verlaufen sehen, in ihren Produktionsmdglichkei-
ten sehen und sich einschalten und natirlich GOter produzieren.
Indem Israel dies nun lernt im Namen seines Gottes, nicht aus
Eigentrieb, Egotrieb, ?3ddam-Trieb, im Namen seines Gottes

knechthaft also lernt, ist es in der Rolle dessen, der als
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Knecht die Natur bekommen hat zur Verfigung. Die Natur schlieBt
alles ein, alles, "Vogel des Himmels, Tiere des Feldes, Fische
des Meeres", alle Sachen, sogar den eigenen Leib in all seinen
Verliufen, in all seinen Trieben, er ist ihm zu Lehen gegeben.
Dein Leib ist dir zu Lehen gegeben, als der Knecht sollst du
ihn haben und einmal Rechenschaft geben.

Israel geht also nun daran und tut das Naturwerk, Ba ‘alwerk im
Namen seines Gottes. Dabei springt nun eine Unterscheidung her-
aus. Dieser Gott erscheint nun als einer, der nicht nur im Nu,
im Augenblick, im Pl@dtzlich da ist, sondern auch als der, der
immer ist, der die Natur in Verfigung hat, der der Natur Herr
ist. Er ist nicht die Natur, er verfigt Uber die Natur. Und
sein ’adam, sein Knecht so0ll nicht natirlich sein, sondern {ber
die Natur verfigen, der Natur entnommen sein, der Natur Herr
sein, aller Dinge, sogar seines Leibes, aber das als Knecht
seines Herrn. Der Mensch ist also zur Natur - negativ ausge-
drickt - in einem gebrochenen Verhdltnis; ich kann positiv sa-
gen, er ist befreit von der Natur, aus den Zwangslaufen der Na-
tur herausgenommen. Das kommt besonders in Erfahrung an der
Stelle, wo der natirliche b4 al den natirlichen 23dam vor dem
Tod, der rein natlrlich kommt, rettungslos stehen 1aB8t, nicht
retten kann. An dieser Stelle ist dieser Gott noch Gott, das
heiBt: genau an der Stelle ist Situation der Ausweglosigkeit,
also sich einander angehen lassen,aufeinmander zugehen, einander
annehmen, eins und einig werden, Leben. Genau das ist die Stel-
le der Bewahrung des Gottes als des alten Retters. Genau an der
wunden Stelle im béa ‘al-Betrieb hat der Gott seine Bewdhrung, in’
den Bereichen vorher ist er schon als der des B4d<alischen Mach-

tige erwiesen.

(2) Der Ausbruch ins Weltreich

Wenn wif aas beieinander haben, dann sind wir in Zion-Jerusa-
lem mit David-Salomo und Israel und haben nun Welthorizont.

Wir packen die Natur, Himmel und Erde, und sind zugleich David
knechthaft, Israel magdhaft, Bestellte, Berufene, um die Vie-
len, die Vdlker all auf aller Erde in Einheit und Frieden zu
versammeln, um inmitten deren Tod ihnen Rettung zu sein, ein
Segen zu sein. Man muB lange nachdenken. Was 1ist das ein un-
heimlicher Aufbruch! Das ist nach der Vorgeschichte, also Heils-
geschichte Stufe I, GI, von Agypten bis Saul, dann Neuvaufbruch

in Davids Tagen, Bund, Herr, Knecht, Land, Lehen, Volker, Be-
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reich Kanaans, G II, nun der Ausbruch ins Weltreich also, G III .
Nun die Frage: Was wird jetzt aus Flut, Dirre, Finsternis und
Tod? Der alte bé ‘al, der nur Natur ist, ist davor selber ret-
tungslos und 1&Bt ohne Rettung den 7adam, seinen Menschen. Die-
ser des B& ‘alischen méchtige Gott, der ist angesichts des Fein-
des, angesichts von Flut, Dirre, Finsternis und Tod, der altbe-
wdhrte Retter. Flut ist ihm kein Feind, DiUrre, Finsternis sind
ihm kein Feind, Tod ist ihm kein Feind, er hebt die Flut, die
Dirre, die Finsternis auf, er hebt den Tod auf seinem “adam,
und er kann ihm zusprechen: Sorge nicht, habe keine Angst, firch-
te dich nicht, ich bin da bei dir, da mit dir. "Gehst du durch
Fluten, du muBt nicht ersaufen, ich bin mit dir; gehst du durch
Feuer, verbrennst du nicht, ich bin mit dir; gehst du durch
Finsternisse, bin ich noch hell dir; und gehst du durch den
Tod, mit mir kann man dem Tod noch entfahren™, so ist es Bibel-
text (Jes 43,2;Ps 68,21). Verstehen wir, was da geschehen ist. Da ist,
wenn ich mal darwinistisch reden diUrfte, eine Mutation sonder-
gleichen geschehen. Da ist ein Exemplar Mensch in die Geschich-
te getreten, dagegen ist das erste Auftreten von Mensch als
Staatsmensch geradezu ein Wurschtel. Darin ist etwas aufgebro-
chen, ja, das kann ja gar nicht untergehen, das wird ja gar
nicht sterben. "Nicht sterben werde ich, nein, leben und kin-
den die Werke des Herrn", heift es Ps 118,17 .- Das ist ja - noch
spricht man es nicht aus - das ist ja Zukunft. Jetzt heiflit Zu-
kunft Ausstieg aus dem firchterlichen Kreislauf, dem zwangsma-
Bigen Kreislauf von Werden und Vergehen, geboren werden und
sterben, nichts Neues unter der Sonne, immer nur dies, grad

nur dies, und am Ende das Grab, und in der Reife meiner Tage
habe ich es durchschaut und habe es satt, wozu sich plagen,
egal ob man was macht oder nichts macht; mache nichts, weil es
sifBer ist, nichts zu machen; mache, was SpafBl macht; aber es

ist egal, was du machst ..- ich habe Kohelet zitiert, Bibel.
Wir haben in der Bibel einen resignierten, skeptisch geworde-
nen Typ Mensch, Kohelet ,der Prediger. Aber sogar dieser Typ
noch, rein natidrlich in die Skepsis gekommen, ist noch des
Glaubens f3dhig und kann sagen: So, und wenn es so ist, Mensch,
dann iB und trink’ und lobe Gott. Sei nicht verzweifelt, wenn
der Tod kommt, bei bal ist das ja nur natirlich, daB er
kommt! Das 1ist nicht Lethargie, das ist ein Fest der Zukunft.
Und der Hiob wehrt sich. Ein Mensch, der Jadam, David, Kohelet,

und Hiob. Hiob muB die andere Seite reiten, nicht nur, daB er
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noch im Vollbesitz ist - die wirtschaftliche Situation des Ko-
helet ist gut,dem Kohelet geht es gut, nur der hat so seine
Denkleiden -, aber dem Hiob geht es schlecht und immer schlech-
ter, ihm, der so gebliht hat, und er besteht drauf: mir soll
man nichts vormachen, man soll nicht sagen, dies sei recht,
nein, mit so etwas kommt mir ja nicht, ich protestiere! Wenn

er nur ba %l kennte, hatte er nicht so protestiert. Aber er
kennt den Gott, und er kennt den, beili dem man harren und trau-
en darf. Aber die Umwelt, die 6ffentliche Luft ist mittlerwei-
le so geworden, daB man nur ba ¢alisch denkt, auch die Frommen,
seine Freunde allesamt denken baalisch, und danach ist, was
Hiob geschieht, eigentlich nur die richtige Konsequenz fir Sun-
de, also hat er so viel gesindigt. Und Hiob protestiert, das
ist nicht wahr! Ihm kommt nicht mehr zur Hilfe die 6ffentliche
Luft des Trauvens und Harrens, in der man weiBl, daB der Ausséat-
zige nicht ein Gottgestrafter ist, ob seiner SuUnde verworfen.
Man kommt ihm nicht mehr zur Hilfe, und so sitzt er ganz arm-
selig da. Aber sein ganzer Protest 1ist eigentlich ein in Nega-
tivaussage gekleideter Ausdruck fir Glaube an den Gott des
Travens und der Treue. Hiob ist sozusagen ein Yadam katexo-
chen in jener Phase des 2adam-Erfahrens, wo nun gestorben wird,
wo er verloren 1st, wo es aus ist. - " --. -

Jetzt haben wir ein Israel, das ist des Elija Israel, ein Is-
rael, das weill, daB sein Gott Herr ist der Natur, verfigt Uber
den Regen zum Beispiel, und daB er Israel bestellt hat weg

von der Natur, raus aus der Natur, der Natur Herr zu werden,
Uber Natur zu verfigen, und das im Ernst. Das ist so lange

kein Problem als alles ordentlich 1lduft und der Regen ordent-
lich kommt. Aber was wird sein, wenn der Regen mal nicht or-
dentlich kommt? Im ersten Anlauf davidisch- salomonisch ist ja
noch keine Katastrophe geschehen; im ersten Anlauf davidisch-
salomonischen Weltbegreifens ist ja ein unglaublicher Ausgriff,
da weitet sich der Horizont, das ist eine Epoche der Aufkla-
rung sondergleichen, Gott wird Uberall gesehen, in allen Ver-
ldufen der Natur, und Israel muB dauernd ihn erkennen, ihn er-
kennen, sie miUssen nach Erkenntnis suchen und im Erkennen Gott
zu erkennen suchen. Da ist immer die Frage, wo ist jetzt Gott,
wo ist jetzt Gott, wenn es stirmt, wenn die Sonne scheint, wo
ist jetzt Gott? Das haben sie friher nicht gefragt, da war
Augenblick, im Nu, und da war er. Jetzt missen sie standig fra-

gen, wo 1st Gott? Ab David, Weltreich, ist jetzt die Frage im-
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mer zu stellen: Wo ist Gott? Wir kennen die Moderne, die sagt,
Gott 1ist doch verschwunden aus unserer Welt, das ist doch mit-
telalterlich, es gibt ihn halt einfach nicht, die LiUckenlosig-
keit der Naturzusammenhdnge kennen wir doch allmdhlich, lassen
wir doch das Zeug zu meinen, er sel irgendwo. Da 1ist die ande-
re Konsequenz gezogen worden: es gibt ihn nicht. Nihilisten
sind jetzt mdoglich, Gottesleugner sind jetzt moglich. Das war
vorher nicht mdglich, das gab es Uberhaupt nicht, jetzt gibt's
es. Und dem entgegen wird nun Israel gesagt, ihr habt immer zu
fragen jetzt: wo ist Gott. Die B4 “alglaubigen muBten das nie
fragen, die sahen die Naturverldufe, die waren ja da, b4 cal
sieht man am Werk. Aber Gott qua Gott, den siehst du doch nicht
zundchst. Du bist doch jetzt ganz eingefahren und eingeschossen
auf Naturbeobachtung, auf Wissenschaft, Technik, Industrie,
Wirtschaft, Politik, bist voll damit beschaftigt, hast genug
damit zu tun, und du konntest, ehe du dich's versiehst, natur-
besoffen sein und den Gott vergessen haben, und das darf nicht
passieren. Daher im Zugriff zur Natur immer fragen: wo ist
Gott? Die Priester haben in Israel vornehmlich die Aufgabe, im-
mer die Frage zu haben: wo ist Gott, und spdter schimpfen die
Propheten: die haben die Frage nicht mehr, wo ist Gott. Das
heiBt also, ihn erkennen, Uberall ihn erkennen. Erkennen tut
der Knecht den Herrn. Es geht also darum, inmitten des Umgangs
mit der Natur, inmitten von Erde-untertan-machen, inmitten von
Wissenschaft, Technik, Industrie, Wirtschaft, Politik standig
ihn erkennen, immer den Herrn erkennen, damit man inmitten all
des Betriebs ihn als den Herrn erkenne, sich als den Knecht,

um ihn in Versammlung zu loben, aber so ihn loben, wie er heut.
gelobt gehdrt. Heute wird er gelobt nicht nur so, daB man die
Wunder von vorgestern preist, sondern daBl man ihn heutig preist.
Das ist jetzt die Zumutung an Israel, sie sollen mitten im
Schopfungshetrieb, den sie mitbetreiben, Gott erkennen und dann
als Knecht, als Magd sich schauen vor dem Herrn Jahwdh, den sie
erkannt haben inmitten der Naturvorgadnge, um in Versammlung
dessen zu gedenken, was er getan hat und tut und so ihn zu lo-
ben. Jetzt ist der Grund gelegt, daB auch Psalmen entstehen,
die wir so oberfldchlich "Naturpsalmen" zu nennen pflegen. Das
sind keine "Naturpsalmen", das sind Psalmen zur RUhmung des
Gottes, den wir erkannt haben als der Schdpfung machtig: 'Er
fohrt die Sonne aus ihrem Gemach wie einen Brédutigam und 1aBt

sie laufen ihre Bahn wie einen Sieger' (Ps 19,6 ), oder Ps 8:
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'Wer ist der Mensch..'. Jetzt kdnnen diese - wie wir sagen -
"Naturpsalmen' in den religidsen Bereich Israels eindringen;
das ist ganz oberflachlich formuliert, aber man kann es immer
wieder so lesen; aber jenes andere ist der Sinn, das ist ge-
meint: Jetzt ist die Schépfung der Bereich unseres Gottes, und
alle Verlaufe der Natur sind Geschehnisse, die geschehen aus
seinem Willen, alle Sachen, die funktionieren und laufen, sind
Knechte , und der Mensch ist der oberste Knecht. -

Eine kleine Anmerkung: Die Natur, deren Herr er nun 1ist, ist

ja immer noch die Natur, wie wir sie im B4 calbereich geschil-
dert haben, das ist ja immer noch so, du kannst ja wirklich auf
die Naturkraft dich einlassen nach wie vor, kannst sie studie-
ren. Es hat ja keinen Sinn zu leugnen, dafl es nebst Gott die
Natur gibt, und daB du Mensch nebst Gott mit der Natur um Got-
tes willen zu tun hast und daB die Natur dir ihre Regeln unbe-
dingt zumutet; gegen die Natur kannst du kein Feuer machen,
hast du kein flieBendes Wasser im Zimmer, hast du keine Hei-
zung, alles nur mit Natur, d.h. die Natur behdlt ihre scheinbar
originale Richtigkeit als Machtigkeit. Und jetzt missen wir sie
bezeichnen. Nicht mehr bezeichnen wir sie als ba fal in dem

Sinn von 'an Stelle Gottes', das ist vorbei, Gott ist sie nicht.
Wir gehen jetzt hin und bezeichnen die Naturdinge einzeln je
nach dem MafB ihrer Bedeutsamkeit, die Sonne z.B., und geben ih-
nen Namen. Damals, in davidisch-salomonischer Zeit, nennen wir
sie 'Midchte', nennen sie Einzelbd tale, Gdétter. Wir missen uns
an den Gedanken gewohnen, es gibt fir die damals Gotter. Schon
die einzelnen Gruppen haben neben ihrem Qott, 'gl, diesem Gott-
wesen der Gruppe, die Mehrzahl 'Gotte', das sind reine 2el-Mach-
te, begrenzt auf die Gruppen, von den Gruppenmitgliedern er-
fahren als ihnen Sicherheit, Geborgenheit bereitende Gotte -
781im. Die funktionierenden Dinge nennen wir auch ’81, b3 ‘al-
’2le, el-ba ‘ale, aber da sage ich im Plural 'Gétter', um im
Deutschen den kleinen Unterschied kenntlich zu machen; ich ver-
meide das Wort 'Gdtze’, das ist ein Schimpfwort, und sage Got-
ter. Wir, davidisch-salomonisch, haben also zu tun mit unserm
Gott und mit Gotten und Goéttern. Die Gotter sind alles Einzel-
ba ‘ale einzelner funktionierender Dinge; jeder Weinberg hat
sein eigentimlich zwingendes Gewicht, wenn ich Trauben ernten
will, darf ich mit dem Weinberg nicht umgehen wie mit einer

Wiese und die Weinstdcke abméhen und verfittern, dann gibt es
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keine Trauben, der Weinberg hat seine Eigenrichtigkeit, wenn
Trauben kommen sollen,muB ich ihn anders pflegen als das Gras
auf der Wiese, und den Salat anders als einen Baum etwa. Jedes
Ding hat seine Eigenrichtigkeit, und du muBt nach ihm dich
richten. Dieses Gebieterische wird praktisch erfahren wund ak-
zentulert genannt. Wir reden also von tausend Gottern,Einzel-
b ‘alen. Anders ist es, wenn ich spreche von Gott - '€l und
von ?glim - Gotten. Wenn ich zu dieser Gruppe gehdre und gehe
zu jener Gruppe - ich rede modern - hier Gruppenethos, wo man
weiBl, was man tut, was man nicht tut, und jetzt gehé ich von
hier weg und komme dort hin, auch dort ist Gruppe, und ich spU-

re gleich, ich bin eigentlich nicht drin, ich gehdre nicht da-
zu. Ich muB alle Regeln respektieren, wenn ich da hinein kommen

will, damit ich da aufgenommen werde, Gastrecht genieBe, voll
aufgenommen werde. Bei denen 1st eine eigene, eine andere Atmos-
phare, bei uns gilt dies und bei denen gilt jenes. Diese Ver-
schiedenheit des Gruppengeistes, das sind Realitaten. -
Beispiel: Friher in der kath. Kirche: katholisch ist katholisch, basta,
wenn einer katholisch ist, dann geht er irgendwo in die Messe, fertig; wenn
er Priester 1ist, zelebriert er, Leute sind da, die sind die Gemeinde, fer-
tig, das ist so. Heute ist es so, daB man sagt: Halt mal, hier ist eine ver-
sammelte Gemeinde, die kennen sich, die haben Uns- und Wirgefuhl, die wissen
umeinander, die spiren, daB da ein Neuling ist, wollen den begruBlen, sich
seiner annehmen, da kann nicht einer reinstUrmen und tun, als ware er halt
da und fertig. Und wenn er Priester ist, langsam, er ist ein Fremder, er muf}
erst einmal die ganz normalen Bahnen des Angehens und Sich-Angehen-lassens
gelten lassen, also Geduld, er ist doch nicht irgend ein Vertreter, laB doch
die Gemeinde mal vorkommen und sieh, was da ist. Wir beginnen, Gemeinde wie
der ernst zu nehmen. Das sind die eigentlichen Vorgange, in der Versammlung
eins und einig werden, dann des Gottes gedenken, was er getan hat und tut
und ihn loben. -

Also die Realitat der Gruppenmachtigkeit, die gibt es, und zwar
in jeder Gruppe, und die sprechen da, wenn es um die vielen ein-
zelnen Gruppen geht, von J8lim - Gotten, aber das sind nicht
Gotte wie unser Gott Gott ist. So treffen wir eine erste Unter-
scheidung und sagen: er ist der Gott, der Jel, h3a’él, und
weil es ihm geht um die Vielen, Vielen, verwendet man den Plural
und sagt ’31ohim, die Fille der Gottmacht. Und die Gotte sind
S6hne des Gottes, Zugehdrige, Akzeptierte, die nicht storen. Es

ist fir die damals keine Schwierigkeit zwischen dem Gott und
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solchen Gotten. Erst nach dem Exil, in der Zeit der Perser
werden sie diese Gotte "Engel" nennen, und dann sagen: kranke
keinen Engel einer Gruppe, kranke keinen Engel eines Kindes,
"sie schauen allezeit das Angesicht Gottes". Das sind die En-
gelmachte, nicht daB sie ein Geschwirr von gefligelten Wesen
sind und auch nicht Hokuspokus von Engelheeren ist das, son-
dern so real nichtern es sehen, man kann so sagen: Habe Ehr-
furcht vor dem, was da ist, achte das und auf das, was da ist.
Beispiel: Wenn du in ein Dorf kommst, was haben Stddter in Dorfern ange-
richtet! Da kamen sie, aufgeklart, und sahen bloB die dummen Dérfler, und
trugen riUcksichtslos in solche Raume, Gottrdume, ihr so zerstorerisches
Gehabe, statt scheu zu sein, fragend zu werden, zu horchen, sich dann auf-
nehmen zu lassen, mitzuspielen, zu spuren, daB das eine Welt ist. -

Oder eine Familie. Es kommt einmer zu wohnen in mein Haus und merkt gar
nicht, daB sein Benehmen da so viel verletzt. GewiB, Prozesse werden laufen
missen, aber doch beiderseits sich einfihlend. Oder Europder in Spanien etwa
oder in den orientalischen L&ndern, die so gar kein Gespir aufbringen fir
das, was da ist. Klar, Gruppen koénnen sich schitzen, indem sie zweierlei
machen, z.B. wenn sie bei Tisch sind, sind sie bei Tisch und das geht ganz
an dem Fremden vorbei, der ist nie reingenommen; er geht zwar nach Hause
und erzahlt, was da alles war, aber er war nie drin. Es geht darum, ins
Gefihl, ins Getast, ins Gemerk kriegen: da ist Gott, so ist Gott. Nur dem
ist er da, dem in Gottesfurcht. - Wieder zurick. -

Von ba al gilt dies: Jedes Ding hat seinen Verlauf, der Apfel-
baum hat einen anderen als der Weinstock, die Ribe einen anderen
als das Kalb im Stall, jedes Ding will anders gepflegt sein,
ein Kind anders, eine Schwangere wieder anders. Unerbittlich
heischt das, was daran ist, ein Eingehen darauf, nicht weil
das Ding so eigensinnig ist, sondern weil es so ist wie es 1ist,
heischt es, daB du auf es eingehst pfleglich. Dieser pflegli-
che Umgang ist unvereinbar mit Wegwerfpraxis, die orientiert
sich nur an der Rendite, der pflegliche Umgang ist ganz an-
ders, da kommen unwirtschaftliche Gesichtspunkte zum Zug; die-
sen alten Esel behandeln wir nicht wie Verschrottbares, dem ge-
ben wir das Gnadenbrot, diesen alten Teller heben wir auf, den
kdnnen wir doch nicht in die MUlltonne werfen, zum Abfall tun.
Heute werfen wir alles zum Abfall, da ist irgend etwas kaputt
bei uns, die Gottesfurcht, da werden die Dinge nicht mehr ge-
sehen als das, was sie 1in sich sind, ehrfurchtgebietend. -

Also jedes Ding ist ein Eigending mit einer Eigenmdchtigkeit
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und ist ein bd ‘@l - J&l Ding,hat seinen Engel, heiBlt es spater,
in davidisch-salomonischer Zeit sagen sie noch hat seinen Gott.
Das ist kein Unsinn, nur wir Modernen konnen es nicht mehr ver-
stehen und meinen, die hatten alles vergdttert, Kuh vergdttert,
Katze vergottert, was so tdricnt ist, so banal haben die es
nicnt gemeint. -

All das, was wir jetzt so ausiUhrlich besprocnen haben, ist

von Israel nicht vergesssn worden, sondern im Leddchtinis benal-
ten worden. Versammeln mlssen wir uns und in der Versammlung
verkindigen uind darin das Lob Gottes praktizieren. Nur merken
wir jetzt, das alte Begdngnis da, G I, reicht nicht mehr hin.
Man kann das Ereignis des Neuaufbruchs - David, Herr, Knecht,
Bund, Lehen - und des Ausbruchs ins Weltreich, also die Vollen-
dung der Heilsgeschichte, im alten Begangnis nicht mehr unter-
bringen, es mu3 Neues dazukommen. Die Vollendung der Heilsge-
schichte ist Weltreich, ist ewiges Reich. Was das meint, davon
haben wir noch zu sprechen.

Das Wort Ewigkeit gehdrt schon zu bé‘al, ist hebr. <6lam, griech
aion, deutsch Ewe. Was ist gemeint? Wenn wir uns herantasten
wollen an die Sinnlichkeit, Anschaulichkeit dieser Wirklichkeit,
denken wir am besten an Epoche. Wir sagen eine Epoche geht zu-
ende, eine neue Epoche hat begonnen. Irgend wann mal haben wir
Deutschen gesagt, jetzt ist die Nachkriegszeit vorbei, eine neue
Zeit 1ist jetzt; oder die Jingeren sagen: Vater, da kannst du
nicht mehr mit, das verstehst du nicht, es ist eine neue Zeit
heute, so denkt man nicht mehr. Die Melodie kennen wir doch al-
le. Was heute 1ist, ist ja so fundamental anders, was heute al-
les mdglich ist, wa@re vor ein paar Jahrzehnten noch undenkbar
gewesen, eine ganze Moral ist z.B. zerbrochen, ein Kodex von
Verhaltensregeln stimmt nicht mehr, etc. So etwas kommt ja nicht
von nichts. Das heif3lt immer, daB Grundfaktoren sich geédndert
haben, dall andere Grundorientierungsstellen und -bereiche jetzt
sind, wonach sich alles jetzt zu richten hat. Da sagt man auch:
von da an war alles Makulatur. Weil das Neue jetzt ist, hat es
keinen Sinn mehr, das Alte zu pflegen, es ist Neues geworden,
eine neue Zeit ist. Da ist jetzt eine Ubergangszeit durchzuste-
hen, wo alles firchterlich wackelt bis in die Einzelschicksale
hinein, aber insgesamt mull man wissen, friher oder spater wird
man den neuen Kodex von Verhalten kennen, und dann ist er genau

so integer wie der alte, man tut das und das tut man nicht, das
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wird wiederkommen, aber die Ubergangszeit ist hart. - Also wer
Ewigkeit verstehen mochte, muB3 an Epoche denken, eine Epoche
geht zuende, eine Epoche beginnt. Und das Wort ist immer gebun-
den an Verlaufe. Es ist im Gezlge der Verldufe etwas entwickelt
worden, herausgekommen allmdhlich, wo Quantitdt in Qualitdt um-
schlagt. Z. B. eine technische Erfindung war irgend wann mal
fdllig, jetzt ist sie da, und damit ist alles auf eine neue Ba-
sis gestellt, die ganze Medizin z.B., die ganze Bauernwirtschaft.
Firchterlich ist das fUr die Wirtschaft, wenn alles umgestellt
werden muB aufgrund einer neuen Erfindung, einer neuen Methode,
neuen Materials, da muB3 der ganze Maschinenpark erneuert werden.
An so etwas sich herantasten beim Wort ¢olam - Ewigkeit.

Also im B& ‘albereich bewegen wir uns zundchst mit dem Wort Ewig-
keit. Der bd ‘al hat seine Ewigkeit, seine Epoche. Das ist so:
drauBen Schhee, Kadlte, Stirme, Winter. Und dann schnuppert es
die Nase, es kommt Schneeschmelze, und dann plotzlich sind da
die Fridhlingsstirme. Wieso eigentlich? Ja nun, die Zeit! Dann
stellst du dich um, der Winter ist vorbel, die Wintersachen wer-
den in den Schrank gerdumt, die Geschafte wissen es auch, rau-
men die Auslagen in den Schaufenstern um, alles stellt sich um.
Dann kommt das Frihjahr, dann der Sommer und dann irgend wann
mal sind die Abende so kiUhl, man kann nicht mehr so lange draw-=
Ben sitzen, man muB was UOberziehen, fiUr Urlaub ist es auch zu
spadt schon. Wir merken, eine Epoche ist zuende. Da kann noch der
brennende Septemberhimmel sein, Augustsonne ist es keine mehr.
Eine Epoche ist vorbei. Die B4 ‘alischen sagen: ba ‘¢l hat seine
Zeit, hat seine Zeit gehabt, jetzt ist seine Zeit vorbei, seine
Epoche -~ €0lam, b4 ‘als Zeit. Wir sagen "Ewigkeit", weil schier
ohne Ubergang man sehr plétzlich weiBl, was jetzt gilt, was nicht
mehr gilt; und ab dem Punkt, wo man weifl, was jetzt gilt, da

ist ein erstes Aufblitzen der neuen Verhaltensregeln, und dann
vergift man warum und wieso. Diese Vergessenheit gehdrt mit

zu Ewigkeit. Diese Selbstvergessenheit, was selbstverstandlich
ist, das denkt man nicht weiter, denkt man nicht dauvernd, das
hat man als Basis des Argumentierens, auf dieser Basis versteht
mich der andere in den Argumenten, aber du bedenkst die Basis
nicht mehr, was selbstverstédndlich ist, hat man innen, und die-
ses Vergessensein gehdrt mit zur Ewigkeit. Innerhalb dieser
Vergessenheit magst du dann rituell denken und sagen und Sachen

machen, aber die Basis hast du nicht da, die gilt.
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Wir sagen auch "von Ewigkeit zu Ewigkeit". Zunadchst heifBt das
"von Ewigkeit zu Ewigkeit zu Ewigkeit™ ba ‘alisch, ba ‘al hat
seine Ewigkeit. Im Mythos heiBt es: 'bd ‘al, du sollst das Ko-
nigtum deiner Ewigkeit erhalten'. Es ist ihm ganz klar gesagt
"deine Ewigkeit", und dann wieder, dann wieder, also "von Ewig-
keit zu Ewigkeit".

Beispiel: Noch vor 50 Jahren, noch zu Anfang des letzten Krieges redeten
wir von Helden und meinten die gefallenen Soldaten, hatten Heldenamt, Hel-
denfriedhof wie selbstverstandlich, man zeigte noch Auszeichnungen, EK I,
Nahk ampfspange und trug sie noch mit einem gewissen Stolz. Aber dann ir-
gend wann, ich erinmnere mich 1945, komisch, nur Hohn und Spott, als sie uns
am SchluB des Krieges, wir waren verwundet und bereits gefangen, noch in
der Gefangenschaft das Verwundetenabzeichen anheften wollten, es uns Uber-
reichten; das war ja schon vorher angemeldet und eingetroffen und kam halt
so noch; und es war ein einziges Gelachter; alle Auszeichnungen waren von
den Uniformen verschwunden. Was ist das? Held sagen geht nicht mehr. DaB
man Fotos zeigt, Schnappschisse, wo man einen Russen oder Ami gefangennimmt,
das geht nicht mehr. Dessen kannst du dich nicht rihmen, da steht es dir
eher an, herumzuschleichen wie ein Tater, der du doch gefangen hast, getdtet
hast. Also man ist sich jetzt klar daruber, dafl Krieg scheuBlich ist. Aber
bitte, Krieg war mal nicht scheuBlich in der 6ffentlichen Meinung, in der
Sache war er es immer, aber in der &ffentlichen Meinung nicht, nein, da
ging man mit geschwellter Brust von Hause weg, kam wieder und war ein Held.
So war das doch. Aber das ist nicht mehr. Was ist passiert? Eine Epoche

ist zuende, eine lange, lange Epoche, eine neue Epoche ist gekommen. Man
kénnte noch weitere Beispiele zusammentragen. -

Also Epoche - Ewigkeit - ‘51am, ba<al hat seine Ewigkeit. Und
so verkdrperte der ’adam mit seiner absoluten Herrschaft das
Konigtum der Ewigkeit, sprich bd ‘als. Das Kdnigtum der Ewigkeit
war das GroBkénigtum, Weltkdnigtum des absoluten Herrschers,
Pharaos; ba¢al war Kdnig der Ewigkeit, der Yadam war Kénig der
Ewigkeit. Da war der Tod dazwischen, aber das Wort Ewigkeit er-
laubte das ja, weil man ja innerhalb dieser Ewigkeit vergessen
war auf vorher und nachher, jetzt galt das. Man kannte nicht
das Problem von Vergangenheit und Zukunft, man lebte in der
Ewigkeit. Das "ewige Reich" sagte man, und der Tod machte dem
den Garaus, «dann war das elne zerbrochene Welt, Welten kdnnen
vergehen. Sie hatten noch nicht den Gedanken, den wir heute ha-
ben bei Ewigkeit, daB das unendlich, wunendlich, ohne Ende, En-

de~los, fortgesetzte, fortgesetzte Fortsetzung ist. Das konnte
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man gar nicht denken, Zukunft schon gar nicht, es gab keine
wirkliche Zukunft, man lebte befangen im Kreislauf. Das was wir
deutsch mit "Ewe" sagen, griech. aion, deckt haargenau €glam,
das 1ist sicher.

An dem Wort mdogen wir ahnen, was passiert, als man das Wort
heriUbernimmt zu Jahwah, was fur einen Ausbruch und Durchbruch
Israel vollzieht. Es 1aBt sich auf diese Art von Ewigkeit nicht
mehr ein, kann sich nicht mehr drauf einlassen, weil ja sein
Gott ist an der Stelle von bd ‘@l. Qort wo eine normale Ewigkeit
irgendwann aus Selbstvergessenheit ganz brutal herausgerissen
wird und kapiert, daB es aus ist, an der Stelle wird Israel ja
via Trauven aufgefangen von seinem treuen Gott. Jetzt bekommt

das Wort "von Ewigkeit zu Ewigkeit™ eine ganz neue Sicht. Jetzt
ist das nicht: eine Ewigkeit zuende, Zwischenspanne, eine neue
Ewigkeit kommt, nein, jetzt ist das: Uber den Tod hinaus. - Nur
jetzt missen wir sagen: das 1ist noch lange nicht die scholasti-
sche Ewigkeit, unendlich fortgesetzte, fortgesetzte Fortsetzung
- jetzt spotte ich und sage - unendlich fortgesetzte lange, lan-
ge, lange Weile, Langewelle, wo ich, wenn ich an den Himmel den-
ke, nur sagen kann: muB das langweilig sein!

Jetzt noch etwas: Sterben bedeutet bei denen nie der absolute
Tod, das kennen die nicht. Sterben ist Minderung des lLebens,
Minderung des Ich, Minderung des Triebs, aber noch sein, und
wenn es das trostloseste ist, ganz geschrumpft und kaum mehr
etwas von Leben, aber es ist noch. Die Trostlosigkeit als solche
wird beklagt, man beklagt sie, die Toten. Im Psalm heifit es:
"Dich preisen keine Toten Herr, und keiner, der zur Grube fahrt,
nur wir, die leben, preisen dich", (Ps 115,177 ). Man muB sich fra-
gen, was das heiBlt, denn nach unserer scholastischen Melodie

von Ewigkeilt geht das ja nicht. Was meinen denn die? 2?3adamisch
Verkommene loben Gott nicht. Aber die da gestorben sind im
Traven, die sind doch nicht gestorben, die leben im Leben Got-
tes. Dies "dich preisen keine Toten, Herr", d.h. du erstellest
ins lLeben, die da sterben, die auf dich trauen, und die preisen
dich, und jetzt sogar, wenn sie gestorben sind. Wir kennen das
Wort im NT: "Wer lebt und an mich glaubt, der wird leben, auch
wenn er gestorben ist", (Joh 11,25f). Diese Worte kreisen um

das Problem. Hier wird dem bac‘alischen Wissen von Leben und Tod
der Garaus gemacht, und eine neue Sprechweise von Tod und Leben

setzt ein, und in dem Zusammenhang dann auch von Ewigkeit.
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0ft liest man in Bichern, es sei in der Bibel verhdltnismaBig
spat erst die Rede von einem Leben nach dem Tod; manche sagen,
bei Jeremia tauche es zum erstenmal auf. Dazu muBl gesagt wer-
den, dieses "Leben nach dem Tod" ist ein europdisches Problem,
aber nicht deren Problem damals. Die sagen: Der Gestorbene ist
in Gott, die Gestorbenen sind in Gott. Israel ist in Gott via
traven, glauben, und zwar in jeder Phase, Gestorbene leben.
Paulus sagt: "Ich will euch nicht im Unklaren lassen, die da
gestorben sind, sind euch voraus. Trostet einander mit diesen
Worten", (1 Thess 4,13f), also: beklagt die Toten nicht, das
gehdrt sich nicht. Christen kennen keine Totenklage; Israel
kennt keine Totenklage; Gruppenwesen kennt keine Totenklage.
Staat kennt Totenklage, 2adamisches Wesen kennt Totenklage und
Klageweiber. Das kennen wir nicht, wir singen am Grab das Alle-
luja, was nicht heiBt, daB wir nicht trauvern, aber- nach Paulu
-"nicht wie solche, die keine Hoffnung haben". Das Wort Jesu:
"LaBt die Toten ihre Toten begraben" ist nur hart fir ?adami-
sches Wesen. Man mache um den Tod nicht das falsche Aufhebens,
das gute wohl, es gilt,sterben zu kdénnen. Wir miUssen sterben
lernen, die Frage ist wie. Jedenfalls nicht wie ein Pharao, in-
dem wir das Grab ruUsten mit Spedsen, Juwelen, Herrlichkeiten,
mit Dienerschaft, Frauen und Kindern und alles mit ins Grab,
nicht so. Das ist der Totenkult beil bé’%l, wo es ausdricklich
heiBt, daB man Brot und Weizen und Sachen ins Grab gibt. Dage-
gen mull der Israelit schwOren, wenn er seine Gaben abliefert:
"Und ich habe nichts davon den Toten gegeben” (Dtn 26,14), ein

Israelit tut das nicht. -*

Packen wir es nochmal. Das Geschehen Hellsgeschichte Stufe I,
das war punktuell, momentan, akut, unversehens, augenblicks.
Derlei Geschehen nennen wir Geschichtsgeschehen, das ist Ereig-
nis, einmalig und unwiederholbar. Wenn es bewahrt werden soll,
darf man es nicht vergessen, mufl gedenken, und gedenken tun wir
in Versammlung.

Damit, daB diese Leute nun seBhaft wurden und von Davids Zeit
an den Staat Ubernahmen, Ubernahmen sie um ihres Gottes willen,
des Einmaligen, des nicht Fafllichen, der sich immer entzieht,
wenn man ihn verrechnen mdchte, das Land Kanaan, packen sie die
Erde bis an den Rand der Erde, packen sie den Betrieb der Erde,
Himmel und Erde bis an den Rand der Erde. Wer das erreicht hat,

daB er in dieser Weise nun oben ist, Aufsteiger, ein Volk, wenn

*vgl. dazu Frage Seite 219
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es das erreicht hat, ist hdchst, ist oben, hdoher geht es nicht
mehr, und was jetzt ist, das ist so, das bleibt so. Jetzt ist
das Geschehen, das alles bestimmt, nicht mehr Einmaligkeitsge-
schehen, sondern ein Immergeschehen, ein Immer-noch-Geschehen,
ein Immer-wlieder-Geschehen, ein Grundgeschehen. Jetzt kennen wir
nicht mehr Zufallsangst in einer Not, jetzt haben wir d i e
Angst, die Immerangst. Jetzt haben wir die Not, den Sieg,
wir miUssen siegen, immer siegen, d en Sieg haben. Und wir ha-
ben schlechthin den Betrieb immer in Gang zu halten. Nichts
ist mehr zufallig, begrenzt, einmalig, unwiederholbar, sondern
ist immer. Das ist Grundgeschehen, das ist Urgeschehen. Beim
Wort Urgeschehen nicht denken an modernen Urknall. Das Urgesche-
hen ist das Jetztgeschehen, Immergeschehen, Nochgeschehen, Wie-
dergeschehen, Allzeitgeschehen, Grundgeschehen. Man kdnnte sa-
gen, Geschichte im strikten Sinn hat aufgehért unsere Erfahrung
zu sein. Neues géschieht nicht. Was geschieht, kann immer nur
sein ein Zerfall des Erreichten. Dann sacken wir wieder in die
Angst, die Not, in die alte, bekannte, in der wir unterschwellig
immer sind. Zukunft gibt's nicht fiUr diese Erfahrung. Alle Grof3-
reiche, Grofistaaten, und zwar nicht nur in unserem Kulturkreis,
also Alter Orient, Agypten, Babel, Assur, Kanaan, sondern auch
in China, auch bei den Indianern, alle haben sie dies GroBformat
erreicht, wenn sie nicht gruppenhaft blieben und dort Geschichts-
geschehen erlebten; nur derlei Geschichtsgeschehen wurde nie
Staatssache, wenn die Staat, GroBreich worden sind, dann haben
sie dieselben Thematiken rundum den Globus gehabt. D.h. also
Geschichtsgeschehen hoért auf, vordringliche Weise der Daseins-
erfahrung zu sein und Grundgeschehen ist nun die allbeherrschen-
de, vordringliche Weise der Daseinserfahrung, das aber heiBt
banal modern gesagt das Naturgeschehen. Mensch der in Geschichts-
geschehen so unheimlich aufgebrochen ward, wird nicht mehr auf-
gebrochen, er wird ?adam, d.h. das Naturwesen mit Intelligenz,
und die Intelligenz tragt ihn nie hindber Uber dieses Naturge-
schehen. Normalerweise sind sie alle, die mal Gruppenerfahrung
als vordringliche Weise der Daseinserfahrung hatten, mit der
SeBhaftwerdung, mit der Landnahme, Naturnahme, Staatsnahme abge-
driftet ins Politische mit dem Effekt, daB sie alle “7adam wur-
den und Individualitat verloren. Es ist im Grunde vdllig egal,
ob es ein Pharao ist wie in Agypten oder ein GroBkdénig wie in

Sumer, Akkad, Assur, Babel, Hethiterland oder ein Kaiser wie
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in Japan, China, das ist im Grundbild dasselbe. Der Mensch wird
sozusagen reduziert aufs Naturwesen.

Jetzt aber ist da Israel, und das hat nun mal diese Augenblicks-
erfahrung, Geschichtserfahrung sehr stark, hatten es im Begéng-
nis von Gigal stabilisiert, immer wieder stabilisiert, sie hol-
ten es wieder und wieder her, sie lebten darin und waren das.
Und so kam es, und das ist ein Faktum, man kann es nicht als
notwendig erklaren, man kann es Zufall nennen, aber es ist ein
Faktum, dafl die ihr Gedachtnis nicht los-kriegten, sie blieben
im Gedenken und vergafBen nicht. Man mull aber sagen, groBe Teile
des Volkes waren drauf und dran zu vergessen. Aber ein Kern hat
nicht vergessen, hat im Gedachtnis behalten, verlor das Gedacht-
nis nicht. - Wenn man den Zeus der Griechen, der ja ein ba ‘al
ist, genau studiert, dann entdeckt man noch, daB er vormals, ehe
er Naturbd fal war, Wolkensammler Zeus, ein Gruppengott war. Abe.
den Griechen ist dies Gedachtnis verloren gegangen, sie wurden
Stadter, Staatler, Naturler, gingen ein ins Grundgeschehen, Im-
mergeschehen und haben das Einmaligkeitsgeschehen vergessen. Ein
Thukydides, der groBle Geschichtsschreiber des Abendlandes, man
sagt der erste, hat alle Gescheitheit darauf verwandt nachzuwei-
sen, wie notwendig Entwicklungen kommen, notwendig, er reduziert
das ganze Spiel Krieg und Frieden auf eine notwendige Entwick-
lung. -

Jetzt gehen wir zu diesem Israel, das nicht vergessen hat, das
Gedachtnis bewahrt hat. Denen wurde zuteil, bei aller Bejahung
-des Staats, der Natur, des Betriebs, des Arbeitens, des Umgehens
mit Himmel und Erde, denen wurde beschert dies: In dem Moment,
der Berufung heiBlt, hatten sie auch in der neuen Stunde ein
Situationsmoment: berufen .., berufen .. . Der berufene Knecht
muBB ins Lehen gehen, das Lehen richten, und das heiBt ja ackern,
Land bebauen, Frichte haben beim Land, bei den Herden und die
Frichte seines Leibs, Kinder. Und wenn er die Frichte hat, muB
er regelmafBig, spatestens mit Jahresablauf, Israel sagt dreimal
im Jahr, die Frucht abliefern. Das bedeutet fir ihn nichts Na-
tirliches.Das ist nicht natidrlich. Natirlich ist, daB ich gear-
beitet habe, Zeit und Kraft eingesetzt habe, produziert habe,
und jetzt habe ich es, und ich habe Hunger, und ich esse, 1 c h
esse, nicht du. Das ware natiurlich; jedes kleine Kind hat diese
NatUrlichkeit. Aber nein, jetzt wird verlangt dieses unnaturli-

che Abliefern. Das ist eine Zumutung, TU “h. Indem der Israelit
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das nun im Umgang mit seinem Gott hat und kennt, kann ihm sein
Gott niemals reduziert werden zum bloBen Naturbd ‘al. Er bleibt
also - im Sinne des Natirlichen - in einer unnatirlichen Di-
stanz zur Natur. Sie ist ihm Lehen, und die Frucht ist ihm Tri-
but, den man dem Herrn zollt. Und fiur das natirliche Leben sorgt
der Herr, der gesagt hat bei der Berufung: 'Sorge nicht, dein
Herr weill, wes du bedarfst'. Das Wort "Sorget nicht" im Munde
Jesu ist Herrensprache. Der Herr sagt zum Knecht: Sorge nicht.
Geh du aus dem Land, Verwandtschaft, Vaterhaus, begib dich al-
ler Ressourcen. Die Bibel sagt: Nackt stehst du vor dem Herrn,
nur Fleisch bist du. "Nackt” heiBt ohne jedes Mittel der Selbst-
hilfe, und "Fleisch - b3$ar heiBt vollig abhangig und angewie-
sen auf mich. Aber firchte dich nicht, ich bin ja der, der dich
zu eigen genommen hat, ich bin dir Vater, du bist mein ban, Sohn,
Kind. Du bist mein Knecht, ich bin dein Herr, mit dem zusammen
du arbeitest, und ich bin es, der sagt, sorge nicht. Sorge nicht
ist des Herrn Zuspruch an den Knecht, den er berufen hat. Die-
ser Knecht also liefert nun ab, und das ist ihm eine Zumutung,
das bringt ihn an den Rand; einen Moment lang splirt er die Zu-
mutung, ganzlich in Not zu sein, gé&nzlich bar zu sein, ausge-
liefert zu sein. Er kann diese Ausgeliefertheit wagen im Trauen
‘auf den Herrn. Trauen aber ist ein Geschichtsakt. Hoffen ist
kein Geschichtsakt, ist natirlich. Im Trauen steigt ein Mensch
aus aus seiner Natirlichkeit heraus ins Verhaltnis zu einem an-
deren und verlaBt sich auf den andern, und der andere muBl jetzt
als treu sich erweisen, sonst ist der da der Dumme gewesen. Er-
weist er sich aber als treu, dann begrindet er ihm das neue Le-
ben, nicht natirliches Leben, sondern dieses lLeben. Die Grie-
chen nennen das ;arﬁ , nicht Bleg , nicht qav}w4 , sondern
§aJﬁ - Leben. Dies Leben lebt aus Trauen. Und das Trauen ist

d 1 e Bewdhrung. Jetzt erst, in der Ablieferung bei der Prdfung,
ist heraus, daB der da ein wahrer Knecht ist; und indem der

Herr ihn nicht fallen 13Bt, ist heraus, daBl er ein wahrer Herr,
ein wahrer Vater, ein wahrer Hirte ist. Dann erhebt der Herr

den Knecht und erklart ihn fur bewahrt, als den Wahren, den Be-
wahrten. Und dann gibt er ihm zu essen, er 1laBt ihn essen am
Tisch des Herrn.

Dies Drama steht im Zentrum des Staats und Reichs David-Salomos.
Das davidisch-salomonische Reich, Staat hat in seiner Herzmitte

diesen Vollzug und der ist Geschichtsgeschehen und nicht Natur-
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geschehen. Jedesmal neu miUssen die dieses Geschichtsgeschehen
bestehen. Friher oder spater kriegt der ein Zucken im Herzen,
wenn er merkt: abliefern, alles, die Frucht des Ackers, der
Tiere, des Menschen, das eigene Kind ist des Herrn. "Gott prif-
te Abraham", da kriegte der das Zucken, aber er tat es. "Und
Abraham traute, und das ward ihm zur Bewdhrung erachtet", heiBt
es, und dann kriegt er das Lehen neu. Und er kommt wiederum in
seltsamen Abstand zum Naturgeschehen; er geht mit der Natur um
in einer inneren Distanz, er ist nicht verwoben in die Natur,

er ist nicht selber Natur, er ist ein ’adam, er ist eingesetz-
ter Herr der Natur, dem Gottherrn verantwortlich. So einen nennt
man &ar - First, ein Souveran, aber einem Herrn Rechenschaft
schuldig, und als solcher geht er an die Natur heran.

Israel hat dieses Geschichtsgeschehen Uber die Fassung des Bun-
desgeschehens erhalten bekommen. Es bleibt, wiewohl es staatlic.
wird, wiewohl es Natur jetzt packt, wissenschaftlich, technisch,
industriell, wirtschaftlich, politisch wird, es bleibt Geschichts-
geschehen, augenblickshaft. Der Gott wird ihm nicht zum bere-
chenbaren bi %l, der Gott bleibt ihm der UnfaBliche, der sich
dann und dann zu fassen gibt, aber sich entzieht, sobald du

ihn verrechnen willst. Sie haben ihn jetzt in grofiem Horizont
erlebt als Schdopfer, Macher von allem, des Bé‘alischen machtig,
der Natur machtig erkannt, aber sie behalten ihn in ihrer Er-
fahrung als den unfafilichen Einbrecher in ihre Natlrlichkeit -
wenn wir wollen - als Befreier aus ihrer NatlUrlichkeit.

Jahr um Jahr hat Israel das erfahren, hat seinem Gott abgelie-
fert, ist in die Prifung gekommen. Alle Frucht brachte man nach
Jerusalem in den Tempel, und dort wurde alle Frucht fUr den
Gottherrn geschlachtet, verbrannt, jede Geste, mit der man kund-
tut, es geht zu ihm hin. Erst wenn man das so radikal gedacht
und gesagt hat, dann kann man sagen, dafl sie pars pro toto den
Zehnten, den Erstling brachten. Aber der Erstling, der Zehnte
ist nicht numerisch das Wenigere, das ist das Ganze, es bleibt
dabei: alle Frucht. Der GroBkénig, der David, der Salomo, ist
es, der das alles fUr den Gott schlachtet, verbrennt, dem Gott
gibt. Und erst, wenn das gedacht und gesagt ist, dann hdren wir,
jetzt sagt Gott: Halt ein, Abraham, tue dem Knaben nichts zu
leide! Nun habe ich gesehen, daB3 du hundertprozentig mit mir
bist, ein getreuer Knecht.D.h. heifit also, jetzt kommt das, was
der Gott tut - 1in der Abraham-Geschichte - er gdénnt ihm die
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Frucht, also das Korn, das 01, die Feigen etc. und gibt sie ihm
zu essen. Ein Teilchen davon wird in der Tat verbrannt oder
ausgeschuttet, symbolisch ist das, wirden wir heute sagen. Das
was der Knecht nun zu essen bekommt, die Festversammlung Isra-
el nun zu essen bekommt, ist nun nicht einfach das, was sie er-
arbeitet haben, keineswegs, denn das 1ist langst weg bei Gott,
es ist Gottes Gabe, von ihm gegonnt. Nennen sie das, was sie
herfihren, diese Gabe minb5h - Hinleite, also nicht Opfer, son-
dern die Hinleite, dann nennen sie das Empfangene nun Salem -
S§alom - Friedensmahl, eine schlechte Ubersetzung, wir haben kein
Wort im Deutschen. Indem sie nun das von Gott Bekommene, Gegdonn-
te essen und trinken, essen und trinken sie die Gemeinschaft
des Herrn, Gottes. Und das nun Jahr um Jahr, sogar dreimal im
Jahr, wo sonst einmal genudgt. In der Bibel steht "dreimal im
Jahr lasse das Volk sich sehen vor dem Antlitz des Herrn und
komme nicht leer" (Dtn 16,16f).

Sei jetzt ein ganz wacher Israelit von damals, dann ist ganz
klar, jedesmal diese Praventivkur fir den mdglichen Abfall ins
natirlich B4 ‘@alische, du wirst nicht ins B4 “alische rutschen.
Es ist eine praventiv, eine zuvorkommende Behandlung, die der
Gott zuteil werden 13Bt dem Knecht. Abrutschen kann dem Knecht
nie passieren, dafir wird er viel zu viel wach gehalten in die-
sem Kerngeschehen.

Wenn wir das gesehen haben, nun das Nachste. So lange etwas
Ritus ist, ist es keineswegs das sichere Mittel, uns zu feien.
Also sie machen alles ritusgemaB Jahr um Jahr, aber allmédhlich
kommt es dahin: der hat sich schon gemdstet daheim und der dort
auch, hier machen sie Geschafte, ach, das ist doch ein Theater
und Zirkus! Es setzt ein die Moglichkeit, dafBl mal einer kommt
und den Strick ergreift und den Tempel reinigt. Die Stunde fir
dies ist da. Man kann es fast allgemein sagen, jeder Prophet
hat in dieser Weise den Tempel gereinigt, ist mitten in diesen
Kultvorgdngen dazwischengefahren als Meckerer und Stéankerer,
hat dreingeredet. Das muB man auch wissen. - Aber immerhin, sie
haben es halt doch gemacht, aber sie haben schon gemerkt, so
ganz sauber sind wir nicht. Und darum hat an dieser Stelle ein
zuvorkommendes Reilnigungsritual eingesetzt, das besagt, wir
wollen uns gleich von vornherein, wenn wir mit den Gaben kom-
men, sagen, wir waren nicht ganz sauber, nicht ganz korrekt,

haben im Lehen geludert und verschludert, auch in die eigene
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Tasche gewirtschaftet, aber es tut uns leid. Auch das wurde
ritualisiert, und zwar so, dafl der Grofkdnig in Vertretung des
ganzen Volkes FUrbitte zum Herrn hintragt: 'Ein hartes Volk

sind sie, ein Volk hart von Nacken, sie haben gesindigt, Ver-
fehlung getan, aber vergib!' - "Verfehlung" nennt man das sich
am Lehen vertun, hebr. ¢awdn - Verfehlung, Schuld, und in der
Prifung wird das offenbar und das nennt man SiUnde; also Sidnde
ist die in der Prufung offenbar wordene Verfehlung am Lehen;
Sinde im strikten Sinn des Wortes 1st ein politischer Begriff. -
Also Vergebungsbitte. Und dann heiBlt es: gut, ich will Verge-
bung gewdhren um deinetwillen, weil du fir die SUnder Furbitte
gemacht hast. Und dann: ich schliefle neuen Bund. Jedesmal wird
der Bund erneuert. Der Knecht kriegt nochmal das Lehen, wird
ﬁochmal ins Vertrauen gesetzt, darf nochmal des Herrn Knecht
sein. Auch das ist rituvalisiert.

Auch das stabilisiert natiUrlich, aber die Gefahr bleibt. Unter-
schwellig nagt es immer. Der natirliche Mensch ob der Natirlich-
keit seines Triebs wird natirlicherweise immer wieder dieser
Zumutung entrutschen. Er muB gar kein Sonderverbrecher sein, er
muB3 gar keine Sonderbosheiten tun, es genigt véllig, wenn er na-
tirlich richtig, triebhaft richtig liegt. Er kann immer sagen,
wieso, ich habe doch nichts B&ses gemacht! Ich habe gearbeitet!
Sagt man ihm, aber du hast doch Zins genommen, du hast sogar

vom Bettler Pfand genommen und nicht zurickgegeben, bist du
wahnsinnig!, dann wird er sagen: Wieso, er hat sich doch bei

mir verdingt! Ja, kapierst du denn nicht, es ist doch dein Bru-

der, das macht man doch nicht! Immer hat der Sunder - strikte
gesagt - die Natirlichkeit, die Richtigkeit seines Handelns f0.
sich. 'Mir ist das Hemd naher als der Rock', 'Geschaft ist Ge-

schaft', jeder der so sagt, und die Sprache hat ja diese Formel
entwickelt, hat die Richtigkeit fir sich; alles andere ware ak-
zeptierte Zumutung.-

Nie mehr sollten wir diesen Kern im Selbstverstandnis verschlu-
dern lassen: Unser Glaube an diesen Gottherrn ist die glatte
Zumutung fir uns naturliche Menschen. "Keiner kann sagen, er
seli ohne Sinde. Wer sagt, er sei ohne Sinde, ist ein Ligner",
ich habe zitiert 1 Joh 1,8* Dies verrickte Wort im Munde Jesu
rUhrt an diese Stelle. Aber wenn einer ein Mann Gottes ist, ein
Knecht Gottes ist und berufen und gesandt, dann so0ll er sich

kimmern um die SiUnder. "Ich bin gekommen, Sinder zu rufen", sagt

vgl. auch Joh 8,7
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Jesus, als wére das die pure Selbstverstdndlichkeit, daB sie
Siinder sind; und da ist nicht von den Sonderverbrechern die
Rede, das ist entscheidend. -

Jetzt haben wir die Situation stehen, die wir zum Verstandnis

des Elija brauchen.
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(X¥IL) Der zeitgeschichtliche Hintergrund des Auftretens

des Propheten Elija

(1)Jetzt mUssen wir noch Komponentem geschichtlicher Art da-
zu nennen. Dieses Israel, das das pflegt, hat nun in den
Grenzen Kanaans die Amalekiter, Edomiter, Moabiter, Ammoni-
ter, Aramder (vgl. Karte S.21a) und per Prinzip die Vdker alle-
samt, denen es gegeniUber ist, denen es Segen sein soll. Zum
Unterschied von all den genannten - und das gehdort geschichts-
haft zum Wesen dazu - sind da die Kanaanaer, sie sind ein
Sonderfall. Die Kanaander sind keine Nation, keine Gruppe,
sie gehoren zum tand so wie die Tannen 1im Wald oder die Ha-
sen im Feld, sie sind ein StiUck von dem Wert des Landes, und
der Landesherr hat sie. So hat der Pharao die Agyptermasse,
so haben die Staatsmdnner ihre Bevolkerungsmasse, es sind
Untertanen. Sie sind nicht Vasallen, die haben eine Eigen-
stdandigkeit, die sind Gegenibers, die Kanaander so nicht. Die
Kanaander sind langst schon da, sie sitzen in den Ebenen, ha-
ben Stadtstaaten, geographisch haben die Israeliten kaum et-
was mit denen zu tun. Nur eine Kanaanaerstadt, Jerusalem,
hat stark mit David, Salomo und Israel zu tun. Am Muster Je-
rusalems konnen wir sehen, wie der Umgang mit den Kanaandern
gemeint war. Die Jerusalemer, Jebusiter, Kanaander, durften
dableiben, sie wurden, wie sie waren, genommen, sie gehodrten
dem David, mit David gehorten sie Jahwah, mit David und Jah-
wah gehdrten sie Israel. Sie wurden israelitisiert, jahwéh-
isiert, und sie nahmen das an und lieBen das zu. Wir haben
kanaandisches Volk, israelitisch worden, jahwdhgldubig wor-
den; manche vermuten sogar, daf3 der Prophet Nathan, die Bat-
seba sowileso, Kanaander waren. - Was 1ist also gemeint mit
Kanaander? Die gehfren nun dazu zu Israel, werden per Prin-
zip israelitisiert, jahwdhisiert, und so etwas macht ja Men-
schen von damals keine Schwierigkeit. Das ist denen ziemlich
egal, ob sie Amun-Re sagen oder Marduk oder Assur oder spa-
ter dann mal Zeus und Jupiter. Wenn es jetzt Jahwah ist,
soll es Jahwdh sein; denn sie nehmen Jahwah natirlich zu-
nachst jedenfalls als eine Ausformung des groBen ba ‘al; die
verstehen es ja nicht besser. Jetzt miBte der Kontakt der
Israeliten mit den Kanaandern bei denen erreichen, dafl sie

anfangen, Jahwéah anders zu nehmen. Das gelingt in Jerusalem,
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weil man dort ganz dicht miteinander zu tun hat. Aber in an-
deren Gebieten lief das nicht an, das lief bei denen Uber-
haupt nicht mal an; z.B. in solchen Neugebieten, die kaonnte
man schon rein menschenzahlenmdBig gar nicht durchdringen,
und Mission als solche kannte man ja nicht. Das heifit also,
im Land Kanaan,in Davids Reich leben Kanaander, die sind
zwar formell und per Diktat jetzt israelitisch - im Gegen-
satz zu den Edomitern, Moabitern, Ammonitern, Aramaern, die
sind eigene GrdBen -, aber faktisch machen diese Kanaanaer
alle ihren B4 ‘alkult ganz natirlich weiter. Und das geht so
Jahre, Jahrzehnte, das lauft.

(2) Unzufriedenheit und Abfall. Es kommt schon in Salomos Tagen
dahin, daB nicht irgendwelche Leute, sondern der Konig selbst,
nicht in so abrupten F&dllen wie bei David, wo er mal ’ada-
misch sich benimmt, nein, der Kdnig selbst ba‘alisiert. Bei
Salomo ist es schon so, daB er beinahe per Habitus ba ‘ali-
siert. Der Salomo holt sich wie so ein Potentat Alten QOrients
an die 400 Frauen und errichtet allen ihren Gdéttern, bé alen,
Tempel und Kulte. Das gehdrt so dazu, meint er, zum Potenta-
ten! Das ist bAfalisch. Dann schafft er Rosse an mit Wagen,
Kavallerie, ein Heer stellt er auf, etc., und er 1aBt sogar
fronen. Vereinfacht gesagt, der Salomo fillt ab ins Ba ‘ali-
sche; obwohl nicht formell, da wird noch ganz brav geredet,
das 1st noch nicht offiziell, aber es fahrt ihm doch bereits
ein Prophet dazwischen, der kommt und sagt ihm, was du da
machst, das geht nicht! Salomo 1aBt arbeiten, arbeiten, bau-
en, bauen und fronen noch und noch, und das nicht nur die
anderen Vélker, sondern die Israeliten, und das gehfrt sich
nicht, der freie Israelit front nicht. Dagegen rebellieren
sie nun. Ein gewisser Jarobam rebelliert. Salomo bleibt stur
und sucht den zu ergreifen, aber der flieht nach Agypten

und wartet nur auf die Gelegenheit, dalBl Salomo stirbt. Dann
stirbt Salomo und sein Sohn Roboam kommt an die Regierung.
Jarobam kehrt zuridck, sammelt wieder Leute um sich, und nun
beschweren sie sich beim Salomosohn Roboam wegen der vielen
Fron. Roboam hat nun die Wahl, hart bleiben und durchgreifen
wie Salomo, oder nachgeben. Die Bibel sagt, dalBl er zwei Sor-
ten Ratgeber hatte, die er befragte, dltere Ratgeber, die er
von seinem Vater Ubernommen hatte, und jingere, die er sich

selbst ausgesucht hatte und seine Freunde sind. Zuerst be-
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fragt er die dlteren Berater, und die sagen ihm: Sei klug,
wenn du jetzt horst auf die Leute und ihnen nachgibst, dann
werden die dich lieben, fiUr dich durchs Feuer gehen. Dann
fragt er die jungeren Berater, und die sagen ihm: Wenn du
jetzt nachgibst, fahren die mit dir Schlitten, jetzt muBt
du die Zahne zeigen! Und dann zeigt er ihnen die Zahne, er
sagt: "Hat mein Vater euch mit Peitschen geschlagen, werde
ich euch mit Skorpionen peitschen” (1Kon 12,14). Also er macht

es seinem Vater nach und noch schlimmer.

(3) Der Abfall wird perfekt. Sie sagen: Wir haben nichts mehr
gemein mit dem Salomosohn, mit Juda, was haben wir gemein

mit Davids Haus! Es kommt zur Reichteilung. Die Grenze ver-
lduft vom Toten Meer nach Westen, hart an Jerusalem vorbei
zur Kiste (vgl. Karte S.57a). Es bleibt also Juda im Siden. Man
redet jetzt vom Reich Juda im Siden oder vom Sidreich. Der
Rest, rein israelitisch gesprochen die Menge der Stabe, heiflt
Israel icder INordreich.

Jetzt muB man das so sehen: Der Teil im Siuden hat in der Ebe-
ne die Philister, eine anerkannte NationalgrdBe, die man als
solche bestehen 1aBt. Der Norden hat in den Ebenen nichts
Derartiges, der hat Kanaander. Das Nordreich Israel hat in
seinen Grenzen unverhaltnismdBig viele Kanaanaer, und das be-
deutet eine Belastung, was wird daraus werden? Der Sidden hat
diese Krise so nie zu bestehen gehabt; die Kanaander des Si-
dens wurden mit einer gewissen MUhelosigkeit israelitisiert.
Aber der Norden hatte seine Kanaanader. Nehmen wir also die
kanaandische Volksmasse als staatlich-stadtisch béa<‘alisch und
rein siedlungsmdfBig getrennt von den Israeliten, und den Is-
raeliten gelingt es nur schwer, dort FuB zu fassen. Sie ver-
suchen zwar, dort einzudringen; das gelingt mehr oder weni-
ger in der Kischonebene, manche sagen auch Ebene Jesreel, da
sind Stadte, die werden mehr oder weniger israelitisiert.
Aber Saronebene, Akkoebene, gar Tyrus-Sidon, das ist hoff-
nungslos, das bleibt kanaanaisch, ba ‘alisch.

In dem Zusammenhang ist auch dies wichtig zu wissen. Tyrus
ist das Venedig damaliger Zeit, mittelmeerbeherrschend,grindet
Karthago und von Karthago aus dann Cartagena und so viele
Stadte im Mittelmeerbereich, die Griechen werden dann da mit-
mischen, also die Karthager, die Phonikier von Tyrus-Sidon

aus. Dieses machtige Tyrus-Sidon hatte in Davids Tagen einen
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Kénig namens Hiram, ein kluger ’?adamischer Typ, der rasch ge-
merkt hat, was die lLage ist, Agypten liegt darnieder, Babel-
Assur liegt darnieder, die Hethiter sind weg, die Philister
werden von David geschlagen, David ist "der Mann" in Kanaan,
also rasch sich ins Benehmen setzen mit diesem David, wozu
Krieg! Er schickt Geschenke, sagt 'Freundschaft, Freundschaft',
David freut sich und nimmt die Geschenke an. Es scheint so,

daB unter diesen Umstadnden es gewesen ist, daB der Koénig Hiram
dem David-Salomo einen Teil, wo er das Sagen hatte, eine Pro-
vinz Uberlassen hat, ich sage verkirzt, das Karmelgebiet. Der
Karmel ist ein Waldgebirge sidlich der Kischonmindung (vgl. Kar-
te Seite 57a ). Eine altiUberkommene Bé‘alkoppe ist dort, ein altes
Bé‘alheiligtum, vermutlich wird dort verehrt der ba<al von Ty-
rus und Sidon, fiUr uns genigt ba %l. Dieses Gebiet UberlaBt

der Hiram dem David, dem davidischen Reich.

(4) Nachster Schritt: Israel scheint nun per Demonstration auf
dem Karmel oben das Heiligtum Ubernommen zu haben; denn verkom-
men lassen konnte man so etwas nicht. Kann man es schon nicht
besiedeln, kann man doch wenigstens dies machen, dall man, was
den Gott anlangt, das Rechte tut. Es scheint, daB dort dieses
Bé‘alheiligtum entweder jahwdhisiert worden ist, oder dafBl man
neben das Bg‘alheiligtum ein Jahwahheiligtum setzte, fir unse-
re Arbeit hier jetzt egal wie. Israel scheint, im Vorgriff auf
eine vielleicht irgendwann einmal erfolgende Besiedlung des
Gebietes, den Karmel als Heiligtumsort ernstgenommen zu haben.
Und so entsteht nun dort das Problem, soll Bé‘alaltar, soll
Jahwahaltar dort sein? Man kann es nicht mehr genau sagen, ob
sie neben den Bafalaltar einen Jahwdhaltar setzen oder den

B4 ‘alaltar umfunktionierten, wie immer auch, es wurde hingenom-
men. Kanaander sind vernunftig auf ihre Art, wer die Macht hat,
der ist es eben, also sagt man Jahwdh am B&‘alaltar, aber sie
nehmen den Jahwé&h faktisch als eine Neuauflage von bé‘al, das
ist das Kuriose. An den Gedanken sich gewdhnen, ob man Marduk
sagt oder Amun-Re oder Assur oder Zeus oder Jupiter ist vdllig
egal, gemeint ist das immer selbe Phanomen bg‘al.Also auf dem
Karmel, mitten in diesem kanaandischen Gebiet, ist nun ein
Jahwédhheiligtum. Diese Sache geht eine zeitlang gut, aber dann
ist klar, die Israeliten sind zu kraftlos, die konnen das nicht
halten, und es scheint so, daBl dieses Gebiet schon unter Salo-

mo wahrscheinlich via facti zuruckfiel an Tyrus. Israel hat
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einfach im Moment nicht die Kraft gehabt, so etwas zu durch-

dringen und zu halten.

(5) Nachster Schritt: Im Suden setzt eine Entwicklung ein, nach
der in Jerusalem, also im Sidreich, eine Dynastie entsteht, die
tatsachlich bis 587, also bis zum Untergang des Sidreiches,
stabil bleibt. Die davidisch-salomonische Dynastie wird nicht
unterbrochen; eine einzige Krisenstelle gibt es einmal, aber

es gibt keine Unterbrechung bis zum Fall Jerusalems durch die
Babylonier.

Im Norden ist kein Jerusalem. Wir miUssen die Situation etwas

im Detail beschreiben, weil Elija im Norden ist. Im Nordreich
ist das Problem mit den Kanaanaern, und die sind ein Faktor,
der latent mdglicherweise immer bald schon eine Krise bildet,
die Frage ist immer da, werden wir die Kanaander verschaffen,
oder verschaffen die uns. Die Kanaander sind gebildet, viel
reifer, haben Zivilisation, Finesse,‘kennen sich aus, haben
Handwerk ausgebildet; sich eine richtige Kultur vorstellen, ka-
naandisch ist bereits eine Verfeinerung, dagegen sind Israeli-
ten grob, primitiv. Wenn das jemals ernsthaft miteinander in
Berihrung kommen sollte, dann ist immer die Gefahr, daB die
Groberen, Primitiveren, wenn sie nicht Ubergehen zum brutalen
Kaputtschlagen, sich imponieren lassen und die Verfeinerung
Ubernehmen und mit der Verfeinerung all das Deutezeug Uberneh-

men, das die haben, und zwar auch religiods.

(6) Um nun die Bevdlkerung im Norden zu feien, nach Jerusalem
zu gehen zum groflen Fest dreimal im Jahr bei der Bundeslade im
Tempel, um also die Leute daran zu hindern, dort hin zu gehen,
macht der Konig Jarobam I.im Norden Mafinahmen. Er errichtet
die sog. Goldenen Kalber, zwei Kalber, je eins in Betel und
Dan (vgl. Karte S.573).

Es gab ein altes, altes Stierbild als Standarte, langst schon
vor David, ehemals kanaandisch, bé‘alisch, langst schon israe-
litisiert, jahwdhisiert, also ein Jahwd@hbild Stierbild, das in
die Tradition Israels gehdrt, und da wird schon immer gesagt:
"Dies ist dein Gott, Israel, der dich aus Agypten gefihrt hat"
(Nu 283,27; 24,8 ) ; das sind typische Spriche, die man kennt, in de-
nen man ein vorhandenes Heiligtum 1in Beschlag nimmt, das soll
kein BA ‘alstierbild mehr sein, das ist ein Jahwdhbild. Es ist
eine Standarte, transportabel, man hat es vorausgetragen beil

der Prozession im Kult in Gilgal, dann in Jerusalem, es steht
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in Betel, und Betel gehdrt seit der Reichsteilung zum Norden.
Und da sagt der Jarobam I. jetzt, dieses Stierbild haben wir
doch in Betel,was lauft ihr nach Jerusalem, wir machen in Bet-
el ein grofBes Fest fir Jahwah, es ist lange genug nach Jerusa-
lem gepilgert zur Lade in Juda, hier haben wir in Betel das
Stierbild, dies "Goldene Kalb", wie es dann danach geschimpft
wird von Altisraeliten. Er fihrt ein eigenes grofles Herbstfest
im Norden ein und errichtet dies Stierbild jetzt formell und
ausdruicklich als Konterbild gegen die Lade in Jerusalem. Bisher
war die Stierbildstandarte eine Zusatzsache zur Lade, jetzt
wird es ein Konterbild gegen die Lade, aber meint Jahwdh. Aber
es ist ein Stierbild, und der Stier ist ein Bé‘alsymbol; neben
einigen anderen Symbolen ba fals ist der Stier, der Bulle, das
Symbol der Fruchtbarkeit. Jarobam stellt ein Stierbild auf in

Betel und eins in Dan.

(7) Das Nachste. Jarobam baut Sichem, diese alte Stadt in Zen-
tralkanaan aus zur Hauptstadt. Das hat viel fur sich, Sichem
ist lange, lange ein Zentrum gewesen neben Gilgal. Er kann eini-
ges ins Feld fihren fir sein Unternehmen im Norden, dies stark
zu machen gegen Jerusalem, gegen den David und sein Haus und
gegen die Lade. Aber er kriegt dafir Schimpf. Die Leviten, die
ja in Sichem zu Hause sind, machen da nicht mit. Er mull sich
eine Priesterschaft suchen von irgendwo her. D.h. es geradt sein
Unternehmen unter das Verdikt: Das ist nicht Jahwah, das ist

ba ‘al! So entsteht jetzt die Geschichte vom 'Goldenen Kalb' am
Sinai in der Wiste (Ex 32,16 ), indem nun dort schon erzahlt
wird, was prinzipiell davon zu halten und zu sagen ist. - Jetzt
haben wir also im Norden die Kanaanger, die Bé‘algléubigen,
Stierbildgldubigen und haben dieses Stierbild, das zwar von Ja-
robam als Jahwahbild aufgestellt ist, aber von den Leviten und
maBgeblichen Propheten als unzulassig und béd falisch abgetan
wird.

Dann haben wir im Norden das nicht, was David war, also was wir
gesagt haben von der Kehre Davids. Die Kdnige im Norden sind
Kdnige ganz anderer Qualitdt, die sind Kdnige nach dem Modell
und Muster des Saul, also Stammeskdnigtum von vor David, das
bankrott gemacht hat. So kommt im Norden nun Kénig um Kdnig,
sie haben keine Dynastie, es ist eine Art Wahlkdnigtum. Wahlen
soll das ganze Volk, aber es ist nicht einig. Es kommt 1m Nor-

den zu Palastrevolution um Palastrevolution, es folgt kaum ein-
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mal der Sohn auf den Vater in der Regierung, schon ist der er-
ste gekippt vom zweiten, d.h. es entsteht keine Dynastie, es
ist vielmehr ein riesen Durcheinander im Norden, was die Herr-
schaft anlangt und damit eine grofle Unsicherheit.

In Sichem regieren sie normalerweise. Irgendwann mal, aus Grin-
den, die wir nicht mehr wissen, verlassen sie Sichem und gehen
nach Pnuel im Ostjordanischen und machen dort die Hauptstadt,
verlassen das wieder und regieren in Tirza (vgl. dazu Karte S5.573).
In Tirza sieht man noch, wie daran gegangen wird, das vorhande-
ne alte Tirza auszubauen zur Hauptstadt, und man sieht, es ist
mitgeen .im Bau, und mitten im Bau ist alles stehen und liegen ge-
lassen worden, Tirza wurde aufgegeben. Eine vdllig neue Stadt
wurde gegrindet, das Geldnde wurde erworben von einem Kanaand-
er, und diese Stadt ist §omfron - Samaria. - Damit ndhern wir

uns allmahlich der Zeit des Elija.

(8) Es kommt im Norden wieder zu einer Palastrevolution, und
der Mann, der nun an die Regierung kommt, ist ein General des
gestirzten Konigs. Er ist gerade mitten im Kampf bei der Stadt
Gibbeton,die den Philistern gehdrte, als die Kunde kam, ein ge-
wisser Simri habe den Kdnig Ela in Tirza gestirzt, und dann
riefen die Soldaten ihren General zum Kdénig aus. So lesen wir
es 1 Kdn 16,15ff. Dieser Kénig hieB fomrI , wir sagen Omri,
das ist ein arabischer Name. Dieser Omri war der Befehlshaber
des israelitischen Heeres und wurde nach dem Sturz Elas durch
Simri von der Armee zum Kdnig ausgerufen gegen diesen Simri,
der Simri gibt sich verloren und bringt sich um. Aber ein an-
derer, ein gewisser Tibni, schart die H&lfte des Volkes um sich
gegen Omri (vgl. 1 Kén 16,21f),. und so hat der Omri 4 Jahre lang
zu kampfen, um sich endgUltig durchzusetzen; deswegen werden
seine Regierungsjahre verschieden angegeben, einmal 882-871,
oder 878-871. Die Reichsteilung war um 8932/31 und seit Jarobam
ist Omri nun schon der 6. Kénig. Von Begabung war er ein be-
deutsamer Konig. Es ist Uberhaupt auffallig, wir haben in Nord-
israel, aber auch im Siden, wenn man mit irdischen Augen schaut,
begabte Herrscher, die aber, vor allem was den Norden angeht,
im Urteil der Propheten véllig unter den Tisch fallen. Die
Grinde daflr sind, es sind ’2adamisch ausgepragte Erfolgskénige,
die das typisch Israelitische verludern, und die kdnnen nicht
gut geheiflen werden. Omri ist sicher ein begabter Kénig. Er

startet nun seine Herrschaft, und ganz systematisch sinnt er
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auf Dynastiebegrundung. Er ist so bedeutsam geworden, daB die
Assyrer in ihren Dokumenten schreiben vom "Haus Omri" und nen-
nen das ganze Israelland das "Land Omri"; das ist ein Phanomen,
das ist nicht Ublich.

Omri ist es gewesen, der dem Ganzen mit Sichem, Pnuel, Tirza
ein Ende gemacht hat. Ihm war wohl klar, ehe ich nicht ein .Jeru-
salem habe, um es dem Jerusalem des Sidens entgegenzusetzen,
ist das ein hoffnungsloses Unternehmen mit dem Nordreich; ich
brauche fir mein Nordreich ein Quasi-Jerusalem,eine Hauptstadt,
die sich anmafBen darf, Welthauptstadt zu spielen. Er will mit
Jahrhunderteverzug Versaumtes nachholen. Eine Reichsteilung,
wenn sie eine sein so0ll, die Konter bieten will dem Juda im SU-
den, die muB im Norden jerusalemhaft sein. Omri kauft ein Ge-
lande, das ist kanaandisches Land, ein Kanaander ist der Besit-
zer, ein gewisser §émér (vgl. 1 Kon 16,24), es liegt in der Nahe
von Sichem auf einem Higel, ein Feld (vgl. Karte S.5/a ). Dort
erbaut er eine Stadt mit allem, was zur Stadt gehort, kidnstlich
aus dem Boden gestampft, um endlich zu demonstrieren, das Sym-
bol zu stiften einer Zentrale, einer Welthauptadt, ein Kaonter-
Jerusalem. Diese Stadt wird genannt nach dem ehemaligen Besit-
zer $6meron- Samaria. Samaria liegt nahe bei Sichem, aber es
hat mit Sichem nichts zu tun, weder ortsgeographisch noch auch
sonst, ein vdllig neuer Wurf. Davon lesen wir 1 Koén 12,25 .wer-
den Sichem und Pnuel genannt, 1 Kén 16,6.8 wird Tirza genannt;
dann 1 Kon 16,24 wird Samaria genannt.

Omri schlieBt nun mit Tyrus, dieser groflen Seestadt, ein neuves
Bindnis, und im Verzuge dieses Handels wird auch beschlossen,
und man weifl nicht, wer hier der Listigere war, nach dem spéate-
ren Muster "tu, felix Austria, nube", eine Heirat. Omri hat
einen Sohn namens Ahab, und der soll die Isebel,die Tochter

des Kdnigs von Tyrus, heiraten. Eine politische Heirat ist das,
ohne Zweifel. 0Ob nun der Kdnig Etbaal von Tyrus es war, der
darauf drang, ein Bindnis mit Omri zu machen und die eigene
Tochter mit Omris Sohn Ahab zu vermadhlen, auf diese Weise kdnn-
te ja mal das ganze Hinterland an Tyrus fallen, oder ob Omri,
ein politisches Genie, es war, der sich sagte, du muBt aus-
greifen, muBt mit dem machtigen Tyrus in Verbindung kommen und
gar noch mit Heirat und so dort EinfluBl gewinnen, das weiB man

nicht mehr genau zu sagen, aber es war ganz klar eine politi-
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sche Heirat. Isebel hieB die Kdnigstochter von Tyrus, die nun
die Frau des Ahab wird, "und das Ubrige", so heifit es dann im-
mer in den Bibel, "das Ubrige Redewlrdige steht geschrieben im
Buch 'DenkwiUrdigkeiten der Konige Israels' (vgl. z.B. 1 Kon 16,27).
Zwei Denkwlrdigkeiten nenne ich noch:

Er fuohrt einen Krieg gegen Aram und er fihrt einen Krieg gegen
Moab; und der letztere ist bemerkenswert, weil der Kdnig von
Moab Mescha hief3. Mescha hat all seine Siegestaten grofartig
eintragen lassen auf einem Stein, Basalt, schwarzer Stein, be-
kannt als " Mescha-Stein", Der Mescha-Stein wurde gefunden von
dem Missionar Klein 1868 und zwei Forscher, der Deutsche Peter-
mann und der Franzose Clermont-Ganneau, miteinander in Rivali-
tdt, wollten den Stein von den Beduinenim Ostjordanland abkau-
fen. Petermann war dabei so unklug, den Bedulnen gegenUber sei-
ne Freude an dem Fund zu verraten, daran und an der Rivalitat
merkten die, dafl der Stein etwas wert ist und sagten, der ko-
stet aber was, er sagte, ich habe nicht so viel dabei, ich
bringe es euch. Und wdhrend der weg ist, das Geld zu holen, ha-
ben die Araber den Stein in mehrere Stdcke zerschlagen, sie
wollten mehrere Steine bezahlt haben. Als er zurlckkam, fand er
die Bruchsticke, hat die Bruchsticke bezahlt, der Stein wurde
wieder grofitenteils zusammengesetzt und ist jetzt als der
Mescha-Stein bekannt, ein ganz wichtiges Dokument, aufbewahrt
in London.*

Nachdem Omri Samaria erbaut hatte, ein quasi Jerusalem und er
endlich ein 2adam, ein ?Adamtyp im Norden Kénig, da baut er

in der Kischonebene die Stadt Jesreel aus. Auch dort baut er
einen wunderschdnen Palast, aber das war kein Regierungspalast,
eher eine Residenz, ein Sommeraufenthalt, die Isebel so0ll sich

dort gerne aufgehalten haben.

Damit haben wir nun den geschichtlichen Hintergrund fir das
Auftreten des Elija und konnen nun starten mit der Elija-Erzah-

lung.

vgl. Quelle, Seite 22of
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A. DIE KARMEL-ERZAHLUNSG

Vorbemerkung.

Zu dem, was wir Elija - Erzdhlung nennen, gehdren eine Reihe

von Erzahlungen, z.B. die Durre-Erzdhlung, die Erzahlung vom
Gottesurteil auf dem Karmel, die Nabot-Erz&hlung, die Erzah-
lung von Ahasja. Das sind alles jeweils eigenstandige Erzéh-
lungen, die dann komponiert worden sind. Wir mussen jetzt bei
der Arbeit ein biBchen dieser Komposition zu Leibe ricken, mis-
sen also die Erzahlung, wie sie heute vorliegt, dort etwas auf-
16sen, wo sie zusammengebacken ist, weil die spezifischen Aus-
sagen erst dann richtig herauskommen.

Naher zueinander'gehéren die DUrre-Erzdhlung und die Erzahlung
vom Gottesurteil auf dem Karmel; getrennt davon die Nabot-Er-
zahlung und die Ahasja-Erzahlung. Die beiden Letztgenannten
werden wir hier aus dem Spiel lassen; wir kUmmern uns jetzt

nur um die zwel groBen Erzahlungen:Dirre~Erzadhlung und Erzdh-
lung vom Gottesurteil auf dem Karmel, und dann, fir sich ste-
hend,die Horeb-Erzdhlung. Insgesamt ist das der Komplex von

1 Kon 17 - 19,21. FUr mein Verstandnis sind das zwei Kapitel,
von denen ich sage, die sollte man kennen, die gehdren zum
Wissen, die hat man gelesen viele Male, darin kennt man sich
aus.;das ist innerhalb der Bibel ein Part, der hell und klar

ist.
Die Karmel-Erzahlwung.

"Karmel" heiBt eigentlich gan - Garten, kein mythisches, kei:
theologisches Wort, ein Waldgarten, immer grin, es ist der
Name fUr ein Vorgebirge, das seine Schnauze hinausstreckt ins
Meer (vgl. Karte S.5/a ), also die Landschaft des Karmel.

Spater mal, in der Kreuzritterzeit, ist auf dem Karmel oben ein Orden ge-
grundet worden, der Orden des Karmel, der Karmeliter, und diese Karmeli-
ter haben .darn.nach der Kreuzritterzeit in Europa Stationen gegrindet, und

‘daher haben wir. heute den Karmel.

(I) Die zeitgeschichtlichen Ereignisse als Hintergrund und

AnlaB der Erzdhlung.
(1) Die Grundung Samarias als Hauptstadt im Norden durch Omri.

Urspringlich hatten sie mal an Sichem gedacht als Hauptstadt,

dann an Pnuel, dann versuchten sie es in Tirza, gingen dann
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aber weg von all dem nach Samaria.

(a) Aufbau und Ausbau einer Hauptstadt in Samaria nach dem
Vorbild kanaandischer Stadtstaaten.

Wir héren ein Jahrtausendeecho: Stadt, Staat, *3dam, bac‘al,
dieses Ganze kommt nun herein nach Nordisrael in diese neuge-
grundete Stadt Samaria, die Exponent kanaandischen Wissens

und Denkens ist. Kénig Omri, Ahab dann schlupfen in die Rolle
von ?3dam. Damit holt das Nordreich nun nach, was friher ein-
mal David, Salomo in Jerusalem tat. Ein Stadtstaat wird uUber-
nommen dort, und David ist ’adam, Salomo ist 2adam und jeder
Davidide ist ?38dam; freilich, der ist nun bekehrt, ist Knecht,
ist ?3dam und ‘dljon, Aufsteiger, aber dann bekehrt, ist Knecht
und Gegegeniberter - nagid. Dies Letztere ist nun im Norden
die offene Frage, wird der ’adam in Samaria auch kapieren, dafB
er um Jahwahs willen ein ‘ébéd - Knecht, ein Gegegeniberter,
sich des Volks annehmen Sollender und das Volk zu sich Holender
sein s0ll? - Samaria ist also eine andere Welt als vorher
Sichem, Pnuel, Tirza, das ist wie Jerusalem, aber eben ein

Konter-Jerusalem.

(b) Die Einfuhrung des Ba calkults als Staatskult.

Haben wir vorher noch gefragt, werden diese Nordkonige begrei-
fen, wenn schon Jerusalem nachgebildet, David nachgebildet,
?addm, dann auch ndagid , Knecht, dann heiBdt die Antwort, wenn
sie das gewesen waren, dann hatten sie den Bé‘alkult nicht ein-
fihren kénnen. Sie fihren den Ba ‘alkult an Stelle des Jahwih-
kultes ein als Staatskult. Man mufl geradezu Atem holen, um die
Scharfe dieses Novums herauskommen zu lassen. Andere Nationen,
die nomadisch waren, sefBhaft wurden, Staat wurden, und diesen
Schritt vollziehen, verschwinden friher oder spadter aus der
Geschichte. Ich sage jetzt schon, Nordisrael ist aus der Ge-

schichte radikal verschwunden.

Exkurs: Weitere Geschichte Nordisraels

Als spater die Assyrer wieder stark wurden, der Zug Assyriens
geht immer zum Mittelmeer, da holen sie sich zuerst das Nord-
reich, 722 ldschen sie es aus, Fall Samarias, Wegschleppung
der Bevdlkerung. Da existiert Juda mit Jerusalem noch Uber

loo Jahre, 587 erst ist Juda dran. Jetzt war das Land um Sama-
ria entvilkert. Die Assyrer sind schlimm, die deportieren VgGl-

ker, das hat Agypten nie gemacht, hat Babylon so auch nicht
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gemacht, die Assyrer machen dés. D.h. nicht nur, daB sie die
Nordisraeliten wegschleppen Uber den Tigris hinlber, wo sie
dann verschwanden, sondern sie haben andere von anderswoher
eingesiedelt, und die leben jetzt im Land mit so einem Rest
Israelleutchen, so Hinterwaldlern, armen Trotteln, die nichts
hatten und deshalb nicht weggeschleppt wurden. Die sind noch
da, die Neuen kommen und die Neuen werden maBgeblich, eine
Mischbevdlkerung entsteht. Die Assyrer haben Samaria erobert
und zerstort, aber dann doch wieder zur Zentrale gemacht ihrer
Assyrerprovinz Samaria, da sitzt ein Gouverneur, und der soll
abliefern. Dann kommt es zu Hagel, zu MiBernten usw., und da
sagen die Bewohner des lLandes, es ist schlecht, es geht nicht
richtig hier, ba‘al versagt sich uns, wir sollten die Gotter
des Landes vielleicht kennen und denen die entsprechenden Kul-
te machen, und um die Gotter des Landes zu kennen, miBte uns
halt jemand von den friheren Bewohnern etwas Uber sie sagen.
Dann schickt der Assyrerkonig Israeliten aus dem Exil, acht
Manner aus dem Kult, um die Mischbevdlkerung zu instruieren

im Jahwdhkult. Unter der Hand miBradt dieser Jahwahkult zu
einem v6llig synkretistischen in diesem Fall Ba calkult. Und so
machen sie nun ihre Sachen in der Provinz Samaria.

Dann kommt der Fall Jerusalems, die werden weggeschleppt. Im
Osten stirzen die Assyrer, dann stirzen auch die Babylonier,
es folgen die Perser und die machen eine Uberraschend andere
Politik, sie restaurieren Uberall die zerstodorten Kulte und
verlangen van der Bevolkerung heimzukehren. So kommt es zur
Heimkehr der Judaer, die aus dem Norden waren bereits absor-
biert. Die Judder kommen heim nach Jerusalem und errichten in
der Provinz Juda einen soliden, reinen Jahwahkult. Bis dahin
hatten die Samarier sozusagen das Sagen. Jetzt kommen diese
Judaer, Juden, und machen Jerusalem wieder zur Stadt. Samaria
bekommt einen Konkurrenten, es kommt zu Rivalitaten, und von
Stund an sind Samaria, Samariter, Samaritaner und Juden spin-
nefeind. Die Juden freuen sich keineswegs, daB die dort den
Jahwahkult pflegen, sondern sagen, es 1ist ja abscheulich, was
die da machen mit Jahwah! Obwohl die Pessah schlachten und
alles mégliche machen fir Jahwah, den Juden kann das nicht ge-
fallen. Von Stund an ist der Gegensatz zwischen Juden (sie
nennen sich Israel, aber sie sind faktisch Judder, Juden)

und den Samaritanern da, und das wahrt durch alle Wechselfal-
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le der Geschichte bis in die Tage Jesu.Und Jesus riskiert es,
den Juden einen Samariter als Beispiel hinzustellen (vgl. Lk
1lo,30ff; 17,11-18), das 1ist ein Schlag ins Herz der Juden, das
ist ein Skandal.

Nun noch zum Garizim. In Sichem gibt es zwei Berge, ein Dop-
pelberg, ein Schulterberg, Sichem ist Sekam - Schulter, die
beiden Berge heiBen Ebal und Garizim. Die sind bereits in Alt-
istael schon Berge worden der Gesetzgebung, des Kultes in Si-
chem. NatiUrlich haben sich die Samaritaner, alles nachahmend,
nachaffend,was Jahwahkult ist, dieses Ebal wund Garizim be-
mdchtigt und haben am Garizim ihren Gottesberg. Das ist auch
der Hintergrund der Frage der samaritanischen Frau, die Jesus
beim Brunnen in Sichem trifft, als er durch Samaria wanderte,
und sagt: Du, wie ist das, die einen sagen, auf dem Garizim
anbeten, die andern sagen, auf dem Zion anbeten, wo denn nun?
Und Jesus sagt: Weder - noch! (vgl. Joh 4,19ff). -

Wir haben gesagt: Aufbau und Ausbau der Hauptstadt Samaria
und die Einfuhrung des B4 ‘alkultes als Staatskult an Stelle
des Jahwdhkultes, ganz konkret: Omri - Ahab &fft praktisch

Tyrus nach.

(c) Heranziehung von Kanaanaern zum Staatsdienst.

Vornehmlich Kanaander werden zum Staatsdienst herangezogen,
vor allem als Beamte, zur Besorgung der Staatsverwaltung, als
Organisatoren und Ausbilder des Militars, als Priester fir

den Kult. Die Kanaander sind in derleil Sachen kundig, die
wissen wie man BUro fihrt, die kennen Betriebsfihrung, Orga-
nisation, MaBnahmen. Da sind die Israeliten weit unterlegen,
und man kann sich vorstellen, wie bald die Kanaander im Staat
dominieren. Das gilt auch im Kult, im Staatskult. Und wir
horen, wenn wir Staatskult hdren, Bé‘alkult, wenn wir Priester
héren, horen Wir Bé‘alpriester.Priester sind Schlachter. Prie-
ster massiv denken. - Wir haben uns daran gewb6hnt, bei "Prie-
ster" alles mogliche zu denken, nur nicht Priester im Sachsinn.
Priester im Wortsinn bei uns sind Vorsteher, Alteste. Aber im
Sachsinn sind es Schldchter. Groflschlachtungen finden statt,
Hekatomben werden geschlachtet. Priester sind Opferer, im

Ba ‘albereich wird geopfert. In der Bibel ist von Uber 4oo0

Ba ‘alpriestern die Rede, die spater Isebel mitbringt von Tyrus

nach Samaria.
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(d) Religionspolitik im Sinn der Gleichberechtigung des kanaa-
ndischen Bevilkerungsanteills.

Jetzt ist die Religionspolitk maflgeblich, wonach die Kanaanaer
als Kanaander gleichberechtigter Volksteil sind. Das ist im
Siden undenkbar, da ist prinzipiell und selbstverstandlich
Jahwadhkult in Israel auch fir Kanaanaer. Im Siden ist es plus/
minus auch gelungen, es bleibt im SiUden kein Kanaanismus zu-
rick. Es kann im Siden hochstens dazu kommen, daBl Israeliten
auf Grund der Materie Stadt b ¢alisch werden, aber das ist et-
was ganz anderes. Man kann auf Grund der Tatsache, dafl man
GroBbauver wird, Fabrikbesitzer, Firmenchef wird, in die Mate-
rie Betrieb, Firma hineingerissen werden und werden wie sie
alle sind. Das ist im SiUden auch mdglich gewesen, aber es ist
im Siden nicht geschehen, daB ein kanaandischer Bevodlkerungs-
teil als solcher eigenwertig und eigenstéandig anerkannt wurde
eine Rolle spielen konnte und die Israeliten gar noch verfal-
schen konnte, das war das Problem im SiUden nicht. Im Norden
ist das jetzt so. Nach funf Kdnigen vorher ist jetzt ein sech-
ster Konig da, Omri, der nun eine vo6llig neue Religionspolitik
macht. Er akzeptiert die Tatsache, dall ein GrofBteil des Volkes
im Norden Kanaander sind, reinblitig,ideell und physisch so-
zusagen, und er verschafft ihnen Gleichberechtigung. Und die
neugegrindete Stadt, die Hauptstadt Samaria, ist eine kanaana-
ische Stadt, und die Kanaanaer zieht er mit Vorzug heran, sie

sind gleichberechtigt neben den Israeliten auch religids.
(2) Die Heirat des A@ab, Sohn Omris, mit Isebel.

Isebel, manche sagen auch Jezabeel. Prazise miuBte man schrei-
ben ’Izébél, es hat sich eingebirgert, Isebel zu schreiben,
korrekt ist es nicht. zdabal ist zebUl und das ist ein sténdi-
ges Beiwort foir ba %l und heiBt eigentlich "Fdrst". 0ft kann
es heiBen ba %@l z®bGl - ba @1 First. Die Juden haben in pole-
mischer Absicht aus dem b3 ‘@l z¢bTl ein ba ‘al z°bib gemacht,
zebub ist Fliegen, die Mistfliegen, also der b& fal der Mist-
fliegen, Beelzebul, Beelzebub sagen wir, das ist Sarkasmus.
Ahab, Sohn Omris, heiratet also Isebel, die Tochter des Kdnigs
von Tyrus. Griech. heiBt es Tyrés, lat. Tyrus, semitisch §Gr -
Fels.

Jetzt ein kleiner Zug nebenher, der aber fir die Elijageschich-
te wichtig ist. Bei dieser Hochzeit gibt der Kodnig von Tyrus

seiner Tochter das Karmelgebiet als Mitgift. Das Karmelgebiet
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war in der davidisch-salomonischen Zeit schon mal israelitisch
geworden, war dann aber verschludert worden, weil schwache
Konige im Norden waren, war auch nie wirklich ganz israeliti-
siert worden, weil dazu die Krafte nicht reichten. Jetzt gibt
der Konig von Tyrus dieses Gebiet formell und ausdricklich per
Staatsakt der Isebel als Mitgift mit. Das ganze Gebiet wird
nun, nachdem es ganz friher tyrisch-kanaanaisch gewesen war,
dann unter David-Salomo israelitisch worden war, einen Jahwah-
altar bekommen hatte, dann wieder tyrisch-phdnikisch-kanaana-
isch war unter Verluderung des Jahwahaltars, wieder formell
auBerlich israelitisch. Jetzt ist die Frage, was wird Ahab-
Isebel im Blick auf den Karmel machen, ganz kanaandisch, ei-
nen Bé‘alaltar, keinen Jahwahaltar, oder B4 calaltar und Jahwah-
altar wie friher schon einmal. Der Ahab hat tatsdchlich Gleich-
berechtigungspolitik im Sinn. Er 1&8t es zu, daB auf dem Kar-
mel neben dem B4 <alaltar auch ein Jahwdhaltar ist. Aber das
brauchte nun, um lebendig zu sein, eine Aktion, und die fehlte,
so daB also firs erste auf dem Karmel nun der Ba‘alkult bliht
und der Jahwdhkult so von einigen treuvherzigen Israeliten
halt irgendwie wieder aufgefrischt wird, aber das ist &duBerst
mickrig. Und das fUhrt nun ganz hart an die Situation heran,
wo der Elija da oben ein Wort sprechen wird; er wird klarstel-
len: Auf dem Karmel ist, wiewohl das Ganze als Mitgift der
Isebel an Israel gekommen ist, in Wahrheit ein Bé‘alkult; und
die Israeliten, die dort sind, sind Israeliten, die den Jahwéah
gar nicht leugnen, aber sie machen den B4¢alkult mit. D.h.
also die Israeliten, die da so in Streulage wohnen, sind zwar
Israeliten, leugnen Jahwadh nicht, machen Jahwdhkult, aber sie
machen den B& ‘alkult auch mit. BA ‘alkult blendet, B talkult

ist verfihrerisch, verlockend.
(3) Eine groBe Dirre.

Seit Israel davidisch-salomonisch geworden war und auch nach
der Reichsteilung, seit es Jahwah begreifen gelernt hat als
den Schdpfer Himmels und der Erde, den des Ba‘%lischen Méchti-
gen,hat es das nicht gegeben: eine grofle Dirre. Diese Dirre
mu3 katastrophal gewesen sein, sie ist Uberliefert auch auBer-
biblisch, Flavius Josephus noch berichtet von ihr, im ganzen
Kanaanland herrschte eine schreckliche Dirre. Wenn wir horen

Dorre, dann horen wir Flut, DUGrre, Finsternis, Tod, der
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Feind. Jetzt ist provoziert der ba‘al. For richtige B3 ¢al-
glaubige ist ihr Bé‘alglaube durch die Dirre sehr strapaziert,
denn ein richtiger bé‘al, der b4 <¢al von bisher, der muB zur
rechten Stunde doch den Regen geben, muB zur rechten Stunde
doch wiederkommen .. wiederkommen, und er kam nicht, ein Jahr
kein Regen, das zweite Jahr kein Regen, das dritte Jahr kein
Regen. - Wir missen das mal nachfihlen, was das ist: keimn Re-
gen. Was ist mit ba‘al los?

Damit h&atten wir nun die Ausgangslage, die Exposition, die

BUhne ist offen, das Drama kann beginnen.

Uber die politischen Verhdltnisse im Nordreich Israel, von de-
nen wir jetzt gesprochen haben, finden wir in 1 Kén 16,29-33

folgende Angaben - ich lese in Auszigen -

Uber Jisrael hatte im achtunddreiBigsten Jahr der Jahre Asas
Konigs von Jehuda die Kénigsherrschaft Ahab Sohn Omris angetreten,
Ahab Sohn Omris hatte zweiundzwanzig Jahre Konigschaft
Uber Jisrael in Samaria.
Ahab Sohn Omris tat das in des DER-DA-IST Augen Bose ..
Es geschah ..
als er Isebel Tochter Etbaals Konigs der Sidonier zum Weibe genommen
hatte,
ging er hin und diente dem ba¢al, warf sich vor ihm nieder,
er errichtete eine Schlachtstatt dem ba‘al im ba<al-Haus,
das er in Samaria gebaut hatte.
Ahab lieB die Pfahlfrau machen,
Apab machte noch viel, den DER-DA-IST, den Gott Jisraels,
zu verdriefen. ‘
Von der Dirrekatastrophe héren wir da noch nichts, aber dann

gleich im nachsten Kapitel, das wir dann genauer besprechen.

Inmitten dieser Nervositat, da tritt nun Elija auf. Ohne die-
sen Hintergrund ist sein Wort ohne Echo; ohne diesen Hinter-
grund ist sein Wort nichts. Aber jetzt wird sein Wort etwas
Aufrihrendes, etwas was ein Echo gibt wie Donnergrollen. Wir
mussen also deswegen diese Situation vorher kennen:

Es geht um eine Krise Israels, diese Krise ist die Krise des
Jadam, des Menschen schlechthin, der unseren nicht unihnlich,
und die Frage ist, wieviel in dieser Krise hilfreich ist die
Natur mit ihrem Angebot, und was dann, Wenn sie nicht hilft,
und was dann noch Hilfe sein kann, ohne dafl es ein Hokuspokus

wird.



(II) Die Entstehung der Elija-Tradition.

Ich rede jetzt von dem Uberlieferten Text in der Bibel. Bevor
ich das ResUmee gebe, gebe ich die Sache, damit wir an den Text
herankommen.

Seien wir mal ein Kanaander, ein bé‘alwissender, béﬁalgléubi~
ger Mensch, auch wenn wir Israelit sind, seien wir mal ein
biBchen lau. Die Ba¢alischen wissen doch Bescheid Uber Acker-
bau, Uber alles Wirtschaften, und fiUr die ist der ba ‘al der,
der den Regen gibt, der Wolkensammler Zeus, der Regengeber.
Und da ist jetzt wegen der Dirrekatastrophe eine grofBle Unruhe,
eine Erschitterung. Was macht in dem Fall ein Bé‘algléubiger?
Er hat Riten die Menge, das sind alles Initiationsriten, d.h.
Riten, die den Bé&<alvorgang in der Natur anstoBen wollen. Es
ist fur uns fast kindisch, aber die nehmen das nicht kindisch.
Wenn sie wollen, daB der Regen losgeht, dann wissen sie, be-
vor der Regen kommt, donnert es, vielleicht sollten wir mal
donnern, dann kommt der Regen. Also Regenmacherriten sonder-
gleichen werden entwickelt, sind vorhanden. Dann gehen sie

hin und nehmen ein biBchen Restwasser, machen eine Grube und
schitten in feierlichem Ritual das Wasser aus der Grube aus:
es kommt schon der Regen. Das sind Initiationsriten, Inbewe-
‘gungsetzerriten.

Beispiel: Jetzt reizt es mich geradezu, ein etwas lustiges Beispiel zu
bringen. Wer schon mal operiert worden ist, und es hat nichts mehr funktio-
niert, die Wasser flossen nicht mehr, dann hat halt die Krankenschwester
im Zimmer den Wasserhahn aufgedreht und leise laufen lassen. - Wir wissen
genau, ganz kindisch ist das nicht.

Das auch hier so sehen. Es ist geahnt eine Mdglichkeilt, einen
ProzeB in Gang zu kriegen, und weil das Leben daran hangt, 1laft
man so ziemlich nichts aus, man macht aus purer Not solche
Sachen. Der Bé‘algléubige erwartet vom ba €al, von der Natur,
daB sie funktioniert, treibt, fruchtet, und Mensch schaltet
sich ein, um EinfluB zu nehmen; praktisches Bitten und Bet-
teln des B& <algl&dubigen ist so, daB man versucht, mit solchen
AnstoBriten die B& falvorgadnge in Gang zu bringen. -

Beispiel: Kleine Kinder machen das manchmal, wenn sie arg betteln bei
Vater, Mutter, dann konnen sie wirklich, wenn die gar nicht reagieren
wollen, dessen Hand nehmen und fihren sie an die Stelle, daB er das mal
endlich macht, was er jetzt machen soll fir mich. Also mal sehen, wie

original richtig das ist. -
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Jetzt gehen wir zum Jahwdhglaubigen. FUr ihn gilt, Jahwdh ist
des ba falischen midchtig, er ist der Natur machtig. Sein ?adam
ist aber nicht einfach nur Natur, er ist der Natur entnomme-
ner Knecht, der von seinem des ba talischen machtigen Jahwah
erwartet alle diese Prozesse der Natur bis hin zu den Frich-
ten, die man pflicken kann zum Essen. Seine EinfluBnahme auf
Jahwdh ist nicht die von so naturverninftigen Riten, seine
EinfluBnahme auf Jahwdh ist einzig und allein trauen. Der
Jahwdhglaubige weiB seinen Gott Jahwdh als kompetent in Ba ‘al-
sachen, in Natursachen, aber er- ist nicht bé‘al, Natur, son-
dern er ist der Natur machtig, er ist der Natur Herr, alle
Sachen sind seine Knechte, die verlaufen, wie er will, und er
stoBt die Naturvorgdnge an, wie ein Herr den Knecht anstdBt,

er macht die Sonne aufgehen, er macht den Regen fallen, er
macht das und das, daB die Frichte reifen. Wenn jetzt also

die Frichte ausbleiben, dann schaut der Jahwahglaubige, der
Knecht auf seinen Herrn. Im Psalm lesen wir: "Wie die Augen

des Knechts hin zur Hand seines Herrn gehen, die Augen der

Magd zu ihrer Herrin Hand, also unsere Augen zu dir" (Ps112,2).
Der Knecht, die Magd erwarten, wenn Not ist, dafBl der Herr ein-
l6st: "Sorge nicht!" Der Akt der EinfluBnahme des Knechts,

der Magd auf den Herrn, daB der Herr doch bitte, bitte Brot
gebe, ist nicht solche Riten tun, sondern trauen. Der Knecht
aber ist nicht der Einzelne, sondern das Volk. Und das Volk
artikuliert sein Trauen in der Versammlung, also sich versam-
meln und in der Versammlung der Trauensakt, die groBe Bitte:
"Befreie doch, befreie doch, Herr! HGS1i-$3h n3>!" Und was setzt
jetzt ein angesichts der Verlaufe, die kommen mussen, die im
Moment noch nicht kommen? Dem Knecht bleibt jetzt: harren.
"Harre des Herrn, harre des Herrn". Aber achten wir darauf -
das ist uns so auBer Ubung gekommen -, was das schon fir ein
Akt ist, in solcher Not sich zu versammeln, sich umeinander an-
sehen, um miteinander den Glauben, das Trauen sich zu festigen
und dann artikulieren die Bitte und dann harren. Wir machen uns
zu wenig ein Bild davon, was da in Gang gesetzt wird, nicht
physikalisch, sondern was da an Reserven mobilisiert wird firs
Uberleben. - Ich rede ganz irdisch. - Wenn mitten im Untergang,
dem Tod, das Verzweifeln verhindert wird, wie willst du so et-
was nennen? Wenn durch Trauvensakt und Harren Verzweiflung nicht

eintritt, verhindert wird, das ist Leben. Man muB das ganz neu



und ernst durchdenken, den inneren Lauf mitgehen in die Versamm-
lung, in den Bittakt, Trauvensakt und Harren und Harren. Und

dann gehen die Mittel aus, und dann trauen und harren, und die
Verzweiflung kriegt keinen Einlaf3, nicht per Panik, nicht per
Schock, nicht per Resignation, nicht per Selbstmord, die 2ada-
mischen Ldsungen kriegen keinen Einlafl, das ist, wenn man mate-
rialistisch denkt, nichts; wenn man Existenz ist, ist das das
Leben und der Sieg. Der Rest ist als wie zweitrangig degradiert.
Jetzt haben wir diese Alternative, die ba‘falische und die jah-

wahgemdBe, und nun kdnnen wir wieder zum Text gehen.=

vgl, dazu Seite 222f
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Oie Dirre-Erzdhlung

. Elijahu der Tischbiter, aus dem Tischbe in Gilad, sprach zy

Achab:
Sowahr ER lcbr, Jifsracls Gott,
vor dessen Antlitz ich bestelle bin:
Wird je diese Jahre Tau scin oder Regen,
€1 3ci denn auf Ansage meiner Rede,

Da geschah zu ihm Semne Rede, ein Sprechen:

Geh fort von hier,

wende dich ostwiirts,

chbirg dich im Bachual Krit, das dem Jordan zugewande
ist,

so solls gescheln:

aus dem Bach magst du trinken,

aber die Raben entbiete ich, dich dort zu versorgen.

Er ging fort und tat nach Sriner Rede,

gix.ng hin und blicb iwn Baclhtal Krit, das dem Jordanzugewandt
ist.

Die Raben kamen zu ihm

niit Brot und Fleisch am Morgen,

mit Brot und Fleisch am Abend,

und aus dem Bache trank er,

Es geschah nach viclen Tagen,

im dritten Jahr geschah zu Elijahu Semve Rede, ein Sprechen:
Geh nun, 1afl bei Achab dich schn,

Regen will ich geben tibers Antlitz der Scholle.

Elijahu ging hin, sich bei Achab sehen zu lassen.

Heftig war in Samaria die Hungersnot,
Achab berief Obadjahu, der iiber dem Hauswesen war,

Achab nun sprach zu Obadjahu:

Geh mit durchs Land,

zu alien Wasserquellen und zu allen Bichen,

ob wir etwas Gras finden, daB wir Pferd und Maultier am Le-
ben erhalten -

und von dem Vieh nichts ausrotten miissen.

Sie teilten sich in das Land, es zu durchwandcrn.

Eines Wegs ging Achab fiir sich, und cines Wegs ging Obad-
Jjahu fiir sich. )

Als nun Obadjahu unterwegs war, da: Elijahu ihm entgegen!

Wie jener ihn erkamnte, fiel cr auf scin Antlitz, er sprach:

Bist du es, mein Herr Elijahu?

Er sprach zu ihm:

Ich bins,

geh hin, sprich zu deinem Herm:

Da ist Elijahu.

Er aber sprach:

Was habe ich gesiindigt, .

daB du deinen Diencr in die Hand Achabs gibst, mich zu
toten!

Sowahr ER dein Gott lebt:

liats einen Stamm, ein Kdnigreich,

wohin mein Herr nicht sandte, dich zu suchen,

und sprachen sie: Nirgends!,

dann lieB das Kdnigreich, den Stamm cr schwéren, daB er
dich wirklich nicht finden wiirde, -

14

16

17

1

1 Koén 17.1-6; 17-18a

. 41-46

18,1-2a.

du aber sprichst jetzt: Geh, sprich zu deinem Herrn: Da st
Elijahu!

Geschichen machre cs, wie ich von dir gche:

von danmuen trige dich SEIN Geistbraus, ich weill niche wohin,

ich aber kime, es Achab zu meclden, - |

tindet cr dich nicht, bringt cr mich um!

und ist doch dein Diencr Sein filrchrig, von meiner Jugend
auf -

und jetzt sprichst du: Geh, sprich zu deinem Herrn: Da ..
Elijahu! - .

daB cr mich umbringt!

Elijahu sprach:

Sowahr ER der Umscharte Iebt,

vor dessen Antlitz ich bestellt bin:

ja, heute lasse ich mich von ihm schen.

Obadjahu ging Achab entgegen, er meldete s ihun,

und Achab ging Elijahu entgegen.

Kaum hatte Achab Elijahu geschen, geschah, dal Achab zu
ihm sprach:

Bist du es, Zerriitter Jifsraels!

Er sprach:

Ich habe Jifsrael nicht zerriiteet,

sondern du und das Haus deines Vaters,

Dann sprach Elijahu zu Achab:

Steig mit hinauf, i8 und trink,

denn cin Schall ist von Rauschen des Ergusscs.

Achab sticg mit hinauf, zua essen und zu trinken.

Aber héher stieg Elijahu, zu einem Haupt des Karmel,

cr hockte zur Erde nicder und legte scin Antlitz 2wischen scine
Kniec.

- Dann sprach er zu scinem Knaben:

Steig hoher hinauf doch,

blick aus, des Wegs zum Mcer.

Er stieg hoher, er blickte aus und sprach.

Nirgends ctwas.

Er aber sprach:

Wiederum!

So sicbenmal.

Beim sicbenten geschahs, er sprach:

Da! eine Dunstwolke, klein wie cine Mannsfaust, stcigt vom
Meer auf.

Er sprach:

Auf, sprich zu Achab:

Spann an, hinab,

daB dich der Guf nicht aufhaljte!

Doch bis da, bis da wars schon geschelmn,

von Wolkendunst und Sturmbraus dunkelte der Hinimel,

cin gewaltiger ErguB geschah.

Achab fuhr davon, ging nach Jesrcel.

Uber Elijahu her aber war SeiNe Hand,

er umschiirzte scine Lenden und lief vor Achab her, bis wo
man nach Jesrecl kommt.



(1) Die Dirre-Erzahlung

Ich gebe die Verse an, die man eruiert hat aus dem Text:

1 Kén 17,1-6 und 18,1-2a

in Klammer dann, aber es steht da: (18,2b-3a . 5-12 .14-16)
18,17-18a und 18,41-46 1ist wieder die Hauptlinie.

Ich halte mich hier an 0dil-Hannes Steck, Uberlieferung und Zeitgeschichte

in den Elija-Erzahlungen, WMANT, Bd. 26, Neukirchener Verlag, 1968. Er hat

in seinem Buch so ziemlich alles zusammen verarbeitet, was andere vor ihm

gearbeitet haben. '

Man kann sich diese Textstellen einfarben und so die DiUrre-Erzahlung mar-

kieren, um sie einmal in sich geschlossen zu haben; denn sie ist ja mitt-

lerweile verarbeitet in die Karmel-Erzadhlung. *

In der DUrre-Erzahlung ist der Gegenspieler des Elija der Ahab,
also nicht Isebel, sie spielt keine Rolle in der Dirre-Erzahlung,
sie wird nicht einmal erwdhnt. Auch das Volk als Volk ist nicht
wichtig in dieser Erzdhlung, es ist nur erwdhnt, weil es von dem
Unheil der Dirre mitbetroffen ist. Das Unheil, das Ahab, der
Kénig, d.h. das Kénigshaus,verschuldet hat, darum geht es. -
Das ist jetzt zu erklaren.

Ahab ist ein Kdénig, der ist jahwdhglaubig und ist bé‘algléubig.
Gleichberechtigungspolitik klingt eigentlich ganz schdn, modern
gesprochen pluralistische Gesellschaft, aber fir damals hieB
das praktisch, die bis dahin formell und ausdrucklich nicht
exlstierenden Kanaander zu legitimieren; also faktisch bedeu-
tete diese Gleichberechtigungspolitik eine Bevorzugung der Ka-
naander, aus dem Augenblick dieser Politik haben die mehr als
die Israeliten, die Jahwadhglaubigen. So konnte man das also
stehen lassen, die Israeliten machen ihren Kult, das kdénnen

die machen, sollen es machen, der Ahab macht sogar mit. Aus
Staatsradason macht er auch den Bafalkult mit, aber er macht doch
auch den Jahwahkult mit, beklagt euch also nicht. Jetzt kommen
gute Jahre, gute Jahre.So:ist..ideell zwar gesehen, dalB der es
nicht recht macht, aber es schneidet ja noch nicht ins Fleisch,
es hat noch keine bdsen Wirkungen. Es ist im Grunde eine ideel-
le Sache, daB der nicht hundertprozentig mit Jahwah ist.- Wir
hatten gesehen, das lafit sich ja sozusagen jederzeit bei dem
groBen Kult, den er da macht im Herbst, er macht ja den ganzen

Konterkult in Samaria, in Ordnung bringen, da kann man ja immer

*vgl. dazu S. 224
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noch um Verzeihung bitten, dann kriegt man die Verzeihung, dann
ist Jahwdh wieder gut, und dann geht wieder alles weiter. Kul-
tisch lauft das ja, man sagt bitte, verzeih, und dann verzeiht
Jahwah, man kriegt neue Sendung, das alles lauft so. Dann kann
zwar jemand schimpfen und wettern, aber es ist ja noch nicht
effektiv dieses Fehlverhalten. Jetzt kommt diese Dirre, und
unter der DUrre beginnt man zu fragen: warum? warum? Die hun-
dertprozentig Jahwahglaubigen kdnnen es gar nicht mehr Uberse-
hen: der Herr zurnt. Und der Herr ziurnt dem Knecht, wenn der un-
treu ist. Das heifit also, dieser Entzug des Regens, dieser Ent-
zug der Wolken am Himmel, dieser Entzug von grinem Gras, von
Saaten, von Frichten, von Ernte, dieser Entzug von Brot auf

dem Tisch das ist, weil der Herr zirnt ob der Untreue seines
Knechts. Der Knecht aber ist Israel. Wenn man konkret geschicht-
lich hinschaut, ist der Knecht der Ahab. - Und so beginnt nun
die Elija-Geschichte, 1in diese Stunde mufl man sich hineinver-

setzt denken, wenn es jetzt heifBt:

v 1 Elijahu -

Das ist der volle Name nach dem Hebraischen: Elijahu.
7811 heiBt "mein Gott"; jahU ist eine Form von
Jahwdh. Elijahu bedeutet also "Mein Gott ist Jahwdh".
Nb. So heiBt Jesaja im Hebrdischen Jeschajahu und
Jeremia heiBft Jirmejahu. 0ft wird diese hebr. Endung
"j3hi" abgekirzt in "jah", und die Griechen machen dar-
aus ein "as" und sagen Elias, Jesajas, Jeremias. Die
Israelis, die Hebrder heute sprechen die Worte selbst-
verstandlich urspringlich aus, so wie oben genannt.

der Tischbiter aus Tischbe in Gilad -
Gilad liegt im Ostjordanland, heute Jordanien. Wir
sagen meist Gilead; das e ist aber im Hebré&ischen ein
Kehlkopflaut: Gilfad; Buber schreibt Gilad.

sprach zu Ahab:

Sowahr ER - DER-DA-IST - lebt, Israels Gott,

vor dessen Antlitz ich bestellt bin:

Wird je diese Jahre Tau sein oder Regen,

es sei denn auf Ansage meiner Rede

Die Punkte am Ende bedeuten nicht eine Textlicke, sondern

eine Unterstreichung von Wichtigem.



Dieser erste Vers ist eine Drohformel, die besagt: Es wird kei-

nen Regen geben, es sei denn auf mein Kommando!

Elija macht also den Ahab mit diesem Spruch aufmerksam: Tausche
dich ja nicht Uber den Sinn der Dirre! - An uns wére es jetzt
etwas zu lernen. Wir Modernen sagen, das sind Naturverldufe,
das hangt mit den meteorologischen Verhaltnissen zusammen, das
kann man verstehen, das hat Uberhaupt nichts zu tun.mit Gott,
das ist doch alles natirlich erklirbar. Die sagen, wir haben
Land bekommen und die Frichte des Landes vom Herrn zu Lehen,
und solche Didrre ist glatter Entzug des Landes, des Lehens, der
Herr ist im Spiel. Wenn jetzt alle tadellos wdren, ware das
v6llig ratlos. Aber man muBl ja gar nicht lange gucken und su-
chen, es ist ja am Tage, dald wir nicht tadellos sind und der
Exponent, der Kdnig, schon gar nicht. Jetzt wird das zusammen-
gebracht. In der Sicht der Israeliten gewinnt die DiUrre eine
Qualifizierung, sie sagen: Der Herr ist es, von dem das kommt,
und es 1st des getreuen Bundesherrn Reaktion auf dich ungetreu-
en Bundesknecht, der du bist; im Bund wird fur den Fall der Un-
treue der Verlust des Lehens angesagt, das ist bundgeméds3, der
ungetreue Knecht ist des Todes, verliert das Lehen und damit
das Leben. - Der Elija ist so ein Jahwahglauvbiger, ein Altisra-
elit, und er tritt dem Ahab entgegen und reiB3t ihm die Geschich-
te auf: Tausche dich nur ja nicht, tauscht ewuch nur ja nicht,
ihr Herren vom Hof, Uber den Sinn dieser DUrre! Regen kommt,
wenn der Herr ihn gibt, und er gibt ihn, wenn der Knecht es
verdient. Und ich bin vor dem Herrn bestellt, und durch meinen
Mund wirst du vernehmen, wann der Regen kommt und vorher nicht.
Alsoc nicht an der Technik der Moglichkeiten des Elija herum-
deuten, wie der den Regen ansagen kdnnen soll. Die Europaer
sind immer geneigt, an der Technik des Elija herumzudeuten,
wie der den Regen ansagen kénnen soll, Mirakel! Darum geht es
nicht. Er macht lediglich aufmerksam: Dein Verhéaltnis zum Herrn
stimmt nicht, und weilil es nicht stimmt, muBt dv dir Uber Ver-
Just des Landes, Verlust der Ernte, Uber die Durre keine Pro-
bleme machen, mein Freund! Das ist genau das, was man als Knecht
kriegt vom Herrn, wenn man so tut, wie du tust. - Das ist der
erste Akt, die Begegnung des Elija mit Ahab und sein Spruch an

ihn. Kaum ist das geschehen, da verschwindet der Elija. Und



jetzt gart es. -

Nun missen wir folgendes halt hinnehmen, weil es so ist. Ich
will dariber nicht viele Worte verlieren, weil es fir die Theo-
logie, um die es uns ja geht, nicht so erheblich ist. Die Eli-
jageschichte in diesem Anfangsvers 17,1 enthdlt zundchst die
loyale Uberlieferung: Es gab den Elija und als der trat er auf.
Dazu ist noch gesagt, wo er herkommt, die Auskunft ist: Aus
Tischbe in Gilad. Wir wirden gerne da noch etwas hdren Uber
seine Jugend, seine Berufung usw.. Aber das ist jetzt zu fas-
sen: wir haben noch keinen Jesaja, Jeremia, Hosea, Amos, Joel,

noch keine Propheten, das Phanomen ist noch nicht da.
Exkurs: Prophetentum

Wir schieben jetzt einen Exkurs Uber das Prophetentum ein. Das
ist etwas, was wir neu zu lernen haben, was wir lange nicht kapiert haben;
obwohl es glasklar ist in der Literatur, ist das kaum durchgeschlagen, weil
es kein Autor eimem so richtig in die Schlafen gehauen hat.

Wir, Israel, kommen in Versammlung zusammen und wollen Gedadcht-
nis begehen an das, was Gott getan hat. Das geschieht so, daB
einer den Sprecher machen muf3, also einen Liturgen brauchen wir.
Damit das nun liturgisch - nicht akut - liturgisch der Sprecher
wird, ist er in ein Klischee gepackt; seine Individualitat ist
nicht gefragt, er hat liturgisch das GemaBe jetzt zu tun, seine
Rolle zu spielen als Liturge. Die eine Rolle ist, daB er sagt:
Horet, ich will erzahlen, was Gott getan hat! Eine andere Rolle
ist die Rolle Gottes, Gott wird ja jetzt in dieser Liturgie re-
den, und wieder braucht es einen Liturgen, der die Gottrede re-
det. Er mufl als Individuum hinter seiner Rolle dermaflen zurick
treten, dafl man beinahe an griechische Maskentheaterdarsteller
denken moéchte, er hat nicht individuell persténlich zu sein, er
hat die "Maske", die "Persona" Gottes, und dann redet er. So
einer, der so etwas tut, gehdrt der liturgischen Gilde an, er
ist der den Gott vertretenden Redner in der Liturgie. Diese
Gilde heiBt man 'Propheten’, ein griechisches Wort, hebréaisch
ist es nabi’ . Das Wort nabi’® hat eine Vorgeschichte, fir uns
hier genigt zu wissen, es gab seit David in Israel das Amt des
Propheten. Wenn ich sage "Amt des Propheten", dann mUssen wir
denken, dazu gehdren niemals Jeremia, Deuterojesaja, Hosea,
Amos, also die Propheten, die wir so kennen, sind nicht von der
Art. Das hier sind Amtspropheten. Es ist wichtig, das zu unter-

scheiden und zu wissen, es gibt die beamteten Propheten und
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das sind beamtete liturgische Sprecher, die die Gottesrolle
sprechen.

Neben diesen Amtspropheten, die zahlreich sein konnen, ist das,
was Elija ist, vdllig was anderes. Der Mann ist ein gl&dubiger
Mensch, ein Israelit von echtem Schrot und Korn, ein jahwah-
wissender Mann, ganz im Gehorsam zu Jahwah, verkdrpert Israel
mit Israel und sonst nichts Besonderes, er stammt aus Tischbe
in Gilead, ist irgendwer. Und jetzt kommt diese Sache mit Omri-
Ahab, und was die machen, diese Gleichberechtigungspolitik mit
den Kanaandern, B&a falkult als Staatskult in Samaria, und die
Isebel mit den B4 ‘alpriestern, das gehdért sich doch alles nicht,
was machen denn die da! Aber noch ist man so ungeubt, den Pro-
test zu erheben; es munkelt schon ein biBchen, aber noch brennt
es nicht. Der Ahab ist ja noch ein jahwahglaubiger Kdénig auf
andere Weise, er hat Jahwdh nicht abgeschworen, er macht die
Jahwdahsache ja mit, aber die ganz Wachen spiren: irgendwie ist
das nicht sauber! Jetzt kommt die Dirre. FUr den Jahwahwissen-
den ist in dem Stichwort DUrre das Stichwort Land da, Lehen,
Frucht des Landes; also in der Dirre ist fir den Jahwadhglaubi-
gen der Herr da, der Knecht da, das Lehen da; und die Dirre
paBt nicht ins gute Bundesverhaltnis. Wenn der Herr von Vermo-
gen ein Schdpfer ist, muBl keine DUrre sein. Es ist aber Durre.
Und treffen tut es den Ahab. Welchen Ahab? Ah, den, der diese
Politik macht, Uber die man unter sich schon munkelt. Und an-
gesichts der Lage nun, wo die Not grofl und grdfer wird, das
Volk jammert und schreit, Leid im Land herum, das Vieh verreckt,
die Kinder konnen nicht mehr erndhrt werden, da kann man nicht
mehr gleichgiltig bleiben. Diese Dirre kodnnte ja aufhdren -
wir mUssen mal in die Naivitat dieser frihen Zeit steigen - wenn
dieser Ahab hundertprozentig wieder wdre wie er sein soll, ein
wahrer Knecht des Herrn. Jetzt lupft es so einen wie Elija,
sein Temperament mag mit im Spiel sein, aber seine Jahwahglau-
bigkeit auch und vor allem. Der Modus, wie er sich artikuliert,
mag im Temperament gelegen sein, dafl er sich artikuliert, kommt
aus dem Jahwd&hglauben. Nun tritt er halt heraus, benitzt die
Gelegenheit, die sich bot, und sagt dem Ahab ins Gesicht: T&au-
sche dich nicht, Mann, die DiUrre hat mit dir zu tun, Typen wie
du sind schuld, daB das Volk leidet! Fertig ist der Prophet,
keine Berufungsgeschichte, keine Kindheitserzahlung, im Augen-
blick. -
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Beispiel: Die Hitlerzeit ist in so manchen Sachen ein Grundbeispiel. Da
lebt so ein Glaubiger, lebt seinen Glauben und tut seine Sachen. Dann kom-
men die Nazis auf, die Partei und die schwarze SS ist da im Dorf,und plotz-
lich ist er blofgestellt als einer, der da nicht mitmacht. Dann sieht er
mit an, was die machen, und dann sagt er: Ihr werdet noch sehen, wohin das
fihrt, das kann nicht gut sein! Fertig ist der Prophet. Wer hat ihn beru-
fen? -

Dariber wird im Moment noch gar nicht nachgedacht, noch wird
Uber den Berufungsvorgang nicht reflektiert. Der Typ ist da.
Spdter wird man ihn "Prophet" nennen. Er selber wird sich nicht
Prophet nennen, er kapiert nur eins: wenn er nun eins auf die
Loffel kriegen soll oder aufs Maul, dann wird er sich das ver-
bitten: Ich rede nicht aus mir, ich rede in Gottes Namen, merk
dir das! Jetzt ist ein Typ gediehen, der ware nie gediéhen,
wenn Israel schlicht und einfach b3d €alisch geworden ware, dann
hidtten sie B& ‘alredner gehabt, aber so etwas ware nie gediehen
zum Propheten. In Israel ist aber einer gediehen, weil sie so
stabilisiert waren in dem Wissen um ihren einmaligen Gott. Das
ist der Elija, so daB man von ihm zusammenfassend sagen kann:
Es wird nicht lange erzahlt ein Berufungserlebnis und reflek-
tiert und umsta@ndlich erzahlt die Schwierigkeiten eines Beru-
fenen, nichts Jeremianisches, nichts Mosaisches, nur eins rickt
jetzt schon in den Blick: Eine Lage ist entstanden, die hat es
noch nie bis dahin in Israel gegeben. Das ist eine vdllig neue
Lage, daB man innerhalb Israels mull dem K&nig entgegentreten,
dem Kdnig Jahwédhs, wie er sich noch versteht, im Namen Jahwdhs,
und zwar das nicht aus so allgemeinen Sachen heraus halt so
mal, nein, aus akutem AnlaB, unberufen im Sinne der Amter, die
anderen Propheten sind berufene Beamten, ein Unberufener! Die
haben Propheten in diesem Sinn bis dahin Uberhaupt nicht ge-
kannt. Jetzt kennt man den Propheten als Einzelganger, in der
Rolle des Einmen, und er hat keinen Ausweis fUr sich. Man kdnn-
te ihm sagen: Was geht denn das dich an, hau ab und halt's
Maul! Aber er sagt: Nein! Jetzt provoziert er sie: Vor Jahwéah
bin ich gestellt! Dieses £3mad - gestellt, bestellt sein, das
hier steht, ist ein Terminus technicus, das ist der Knecht vor
dem Herrn in der Berufung, das ist Vorleistung, ich habe dich
gerufen, und jetzt steht er vor dem Herrn. Dieses Stehen vor
dem Herrn, der ruft, beruft, das heiBt °amad - gestellt sein.
Der Elija gebraucht nun dieses Wort in 17,1, d.h. ein spontanes,

ein augenblickliches Innesein, daBl er nicht aus privatem Einse-
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hen das tut, sondern: Was ich jetzt sage, mul3 gesagt sein, wenn
Gott noch Gott ist, wenn es keiner sagt, sage ich es! Wer so
redet, ist aus sich herausgetreten, ist eingetreten in eine
Rolle, eine ganz bestimmte, die so bisher nicht gefragt war,
jetzt ist sie gefragt. Von daher kdnnen Katastrophen wie die
Dirre nie mehr das bleiben, was sie einem ’adamischen ”adam
sind, eine Bécalkatastrophe, sondern des Herrn Verdikt Uber
einen Knecht, der ungetreu ist. Das 1ist eine neue Sicht, die
hdngt zusammen mit “zur Natur ein Abstand, im Abstand ein Ver-
hdltnis”, und dann finden wir diese Sicht der Dinge. Naturkata-
strophen als solche sind im Ba ¢albereich Ba ‘alkatastrophen,

und hier sind sie Herrnsache, verfigt einmem Knecht fir Vergehen
am Lehen, fOr Sinde, und man wird die Sunde nennen konnen, und
in diesem Fall nun, Ahab, ist sie so dick, dalBl man sie mit Ha&n-
den greifen kann, der hat sich langst am Lehen verfehlt, die
Bevorzugung der Kanaander, das Mitmachen beim Bé‘alkult, un-
moglich! Damit wird eine Sicht der Naturvorgange, der Vorgange,
die ja ansonsten nur Naturvorgange sind, nun kritisch fir die
Jahwdhglaubigen. Der Nichtglaubige hat dafir keinen Blick, der
sieht das nicht. Ein Nichtjahwdhwissender kann so gar nicht
denken, fir die ist das eben eine Naturkastastrophe, Bé‘alkata—
strophe, die betrifft eben alle Menschen, auch die Israeliten.
vaer ein Jahwahgldubiger hat einen anderen Blick, eine andere
Sicht, dem kehren sich alle Dinge anders zu. Und so einer, der
diese andere Sicht hat, so einer aus Israel wird nun zum "Mund

Jahwahs" des Herrn, zum Mund der Rede Jahwdhs des Herrn.

So weit 1ist die Dirre-Erzadhlung eine schlichte Erzdhlung, die
sagt: Hier handelt es sich nicht nur um die Dirre, sondern um
des Herrn Verfidgung an den ungetreuen Knecht. Fast ungelenk
kommt es noch daher, weil es noch gar nicht ausgefaltet wird,
im Grunde besteht die ganze Erz&hlung nur darin. Der Text, der
dann noch folgt, das ist, da sind sich die Gelehrten einig, le-
gendarisches Material, also die Verse 17,2-6. NatiUrlich ist der
Elija des Herrn getreuer Knecht, und der ist nun demonstrativ

vom Herrn gut versorgt. - Wir lesen jetzt das Legendarische:

17,2 Da geschah zu ihm Seine, Jahwahs, Rede, ein Sprechen:
3 Geh fort von hier,
wende dich ostwarts,
verbirg dich im Bachtal Krit,

das dem Jordan zugewandt 1ist,
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4 Und so solls geschehen:

aus dem Bach magst du trinken,

aber die Raben entbiete ich, dich dort zu versorgen.
5 Und er ging fort und tat nach Seiner, Jahwihs, Rede,

er ging hin und blieb im Bachtal Krit,

das dem Jordan zugewandt ist.

6 Die Raben kamen zu ihm

mit Brot und Fleisch am Morgen,

mit Brot und Fleisch am Abend,

und aus dem Bache trank er.

Uber den "Bach Krit" ist der Streit der Gelehrten im Gange,
aber das ist nicht unser Thema. Man konnte genau so gut sagen,
es heiflt gar nicht "Bach Krit", sondern es heiBt einfach "in
den ausgehthlten Uberhdngen der Ufer des Baches". Es scheint
jedenfalls, dafl es auf ostjordanischer Seite war, aber auch
das ist letztlich egal. - Inmitten dieser groflen Hungersnot,
wo Israel fehl 1&uft, hat Elija wohl das Seine getan, hat pro-
testiert, wie wir es gehort haben, aber dann, von einem be-
stimmten Zeitpunkt an, ist er weg, wie es scheint und auch

heift "drei Jahre lang" ist er verschwunden.

Der Forschung ist das kein Problem, der Stil verrat es, das
ist sozusagen die legendarische Ausfullung, die Formulierung
der Antwort auf die Frage: Und was wird jetzt aus Elija? Theo-
logisch heifit die Antwort: Der Herr 1aBt seinen Knecht nicht
hdngen. Aber nicht auf dieser Geschichte, weil sie so0 schon
ist, hockenbleiben, vielmehr bei jenem Vers 1, der ganz ernst

ist.

Dann das nachste Textstick noch:

18,1-2a Es geschah nach vielen Tagen,
im dritten Jahr geschah zu Elija Seine Rede, ein Spreci.cn
Geh nun, 1aB bei Ahab dich sehen,
Regen will ich geben ibers Antlitz der ’*damah.

Elija ging hin, sich bei Ahab sehen zu lassen.
Wir hdren, der Elija kommt also wieder. Dann heifit es:

18,17-18a Kaum hatte Ahab den Elija gesehen,
da geschah, daB Ahab zu ihm sprach:
Bist du es, Zerritter Israels!
Elija sprach:
Ich nicht habe Israel zerriuttet,

sondern du und das Haus deines Vaters.
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"Zerriutter", das kann man mit "Verzauberer, Verhetzer" Uberset-
zen, Buber sagt ZerriUtter. Das will sagen, derlei Unheil habe
nicht ich gebracht, sondern du! Und der Ahab sagt: Dieser Elija
da, der hat doch gesagt, wenn jemals ein Regentropfen fallen
sollte ohne mich, das gibt's doch gar nicht! Und es fiel kein
Regen, ein Jahr, zwei Jahre, drei Jahre, also der ist der Zer-
rotter! Das 1st das Formulieren dessen, was vorliegt und ge-
schieht, und das 1ist fir die damalige Zeit absolut neu. Erst-
mals dafl ein Unheil Uber das Volk gekommen, dem Kdnig zur Last
gelegt aus Prophetenmund festgestellt wird. Ein Novum ist das,
bei dem gleichzeitig herauskommt: so ernst ist es, an Jahwah

zu glauben als einen Gott, der des b& ‘alischen méchtig ist.
Wenn Jahwdh ein Gott ist, der des bd ‘@lischen machtig ist,dann
kann man DiUrre nicht mehr hinnehmen einfach harmlos als irgend-
eine Not halt, wo man bettelt und bettelt, nein, DiUrre darf gar
nicht sein. Wenn sie doch ist, dann geht sofort der fragende
Blick zum Herrn, und der spiegelt ihn zurdck auf den Knecht,
ah, da stimmt was nicht.

Nun die Frage, wenn es nun so ist, kommt dann der Regen? Wenn
er kommt - wir koénnen auch da sagen, naiv ist, was die meinen -,
aber wenn er kommt, dann ist das nie blofBl das Naturliche, daB
halt nach ldngerer Dirre es jetzt wieder regnet, nein, der Re-
gen kommt in jedem Fall vom Herrn, verfigt von Jahwah dem
Knecht.

Man kann auch fragen, warum jetzt pldtzlich, hat der Ahab sich
bekehrt? Davon ist nicht die Rede. In der Durre-Erz&hlung ist
davon nicht die Rede, es ist nur gesagt, daB von Elija blitz-
artig aufgedeckt wird: So steht es mit Ddrre und Regen, merke
dir das! Da sagen die Gelehrten, das ist eine Warnung dem Omri-
Ahab-Haus fur derlei Politik.

Wir merken, hier kommt eine Geschichtssicht, Naturgeschichts-
sicht zum Zuge, die ist in nuce angelegt gewesan von Davids
Zeiten an, aber sie war noch nicht so penetrant aktuell, jetzt
bei der Katastrophe kommt das erst heraus.Und wir splUren: wenn
es derlei Ernst wird, jetzt habe ich sogar selber ein kleines
Zogern, so0ll ich das wirklich ernst nehmen, so0ll wirklich DUr-
re und Regen in dieser Ernsthaftigkeit vom Herrn verfigt sein?
Jetzt kommt allmahlich die Probe aufs Exempel, und es wird
nicht mehr aufhdren, immer neue Katastrophen kommen, in immer

neuven Katastrophen wird jetzt penetrant gefragt werden der
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Herr: was ist los? Und kaum schaust du auf den Herrn und auf
seine Zusage: Sorge nicht! Ich sorge doch!, und dann trauen

auf die Treue des Herrn, dann fdllt der Blick auf den Knecht,
und jetzt kommt die Aufdeckung der Siunde, SiUnde wird jetzt auf-
gedeckt noch und noch. Jetzt wird so richtig der ?adam aufge-
deckt, der massive ?3dam. Dieser adam, also der staatlich wor-
dene Israelit, dieser 'adam Staatsmann, das wird jetzt aufge-
deckt, jetzt wird der Erbhofbauver, der Firmenchef, der Geschafts
mann, der Unternehmer, der Arbeiter aufgedeckt, jetzt wird

der Mensch aufgedeckt, und jetzt-stellen sie fest: Obacht,
Obacht, wer ehrlich ist, der wird bald merken, da wirst du
aufgedeckt. Willst du in solchem Ernst mit dem Herrn leben,

daf? du, inmitten der natirlichen Ablaufe immer, immer wenn
etwas schief lauft, dich in Frage stellen 1&3t, dich in
Frage stellen 1388t. Du m6chtest dauernd den Herrn in Frage
stellen, er hat doch gesagt "sorge nicht". Und der stellt dich
in Frage: wie steht es denn mit dir? Es wird also der ’adam
aufgedeckt, und aufgedeckt als nicht vorhanden wird das Trau-
en, das Trauen des Knechts. Israel in der Nomadenzeit, da war
das Trauen das ein und alles. Aber wenn du erst mal Bauer bist,
der Betrieb lauft, hat seine Rason und Notwendigkeiten, ver-
kauft mull werden, bankrott darf man nicht machen, jetzt wird
aufgedeckt, mein Gott, was fUr ein Trauen ist gefordert! Das
ist ja ein Trauen, das mich als ’adam aufhebt, das ist ja eine
Zumutung! Ich soll ein Geschaftsmann sein, ich mdéchte ja gern
trauven so am Rand, beim Kirchgang, aber doch nicht mitten im
Geschaft! Man kann das nicht ernst genug sagen. Hier wird
weltgeschichtlich, menschheitsgeschichtlich, geistesgeschicht-
lich, kulturgeschichtlich etwas Ungeheuerliches aufgedeckt,

der ?adam wird aufgedeckt als ur sindig, als grund sindig, als
per Antrieb und Betrieb und Richtigkeit siUndig. Mein Gott, was
muf3 ich von dir erharren! Was muBt du mit mir anstellen, wenn
das soll werden ein wohlgefdlliger Knecht! Der >adam wehrt

sich mit aller Vernunft gegen solches Denken - man hére,was
heute anlaBlich von Katastrophen gesagt wird -,auch wir. Und
hier steht nicht mehr und nicht wemiger als: es sind die kon-
kreten Katastrophen, die hinfihren zu deinem Sterben und Tod,
die dir der AnlaB werden sollen, werden dirfen, dich in deiner
>3damischen Verfallenheit zu erkennen, damit du dich werfest

ins Trauen. Dann magst du noch deinz Geschédfte ausiben, dies
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und das tun, aber - wie Paulus sagt - "als ob" (1Kor 7,29ff),
immer nur "als ob"”. - Man soll keine frommen Spriche machen.
Ich bin maledeit dazu, hier jetzt diese Sachen zu sagen, ich
geniere mich fast, das im Ernst zu denken und zu sagen, diese
Radikalitat der Zumutung Gottes an den Knecht. Darin wurzelt,
was Jesus dann so unbedingt formulieren konnte: "LaB die To-
ten die Toten begraben." "Wer folgt und umschaut, ist meiner
nicht wert". Sucht vor allem andern das Reich Gottes, der Rest
ist zugegeben." ( Mt 6,33 ). Das sind lauter Worte,
die uns furchtbar &rgern, die uns &rgern missen als Yadamz,
die wir sind; in dir regt sich alles dagegen, und du muBt ehr-

lich erkennen, dafl das so ist, daB sich alles dagegen regt,

dann kommt das Wort der Junger: "Wenn das so ist, Herr, dann..".

Dann sagt Jesus: "Beim Menschzn nicht mdglich, bei Gott mdg-
lich." (Mk 10,27 ). *

Das ist die Dirre-Erzdhlung.

Noch nicht gelesen haben wir nun, zu dieser Dirre-Erzdhlung
gehdérig, wie dann am Ende der Regen wieder kommt, also das
Stuck 18,41-46; denn der wiederkommende Regen schlieBit ja die
Dirreangelegenheit ab. Das Wichtige ist die DuUrre-trzahlung,
und dieses Stick, daB dann der Regen wieder kam, das darf man
nicht zu schnell erzéhlen, denn sonst sieht es ja aus wie Ho-
kuspokus. Wir missen das jetzt eine Weile mal aushalten, daB
da zunadchst nicht weitererzahlt worden 1ist. Der ganze Blick
ist auf die Dirre gerichtet und auf den Ahab als den "Zerrit-
ter Israels", auf dessen Konto diese DiUrre geht, weil er, ein

ungetreuver Knecht des Herrn, den Fluch auf sich gezogen hat.

* vgl. hierzu Fragen Seite 225



- 86 -

Exkurs: Nachtrag zum Bundesverstdndnis, Stichwort Fluch.

Wegen einer Reihe von Nachfragen, machen wir jetzt einen Ex-
kurs als Nachtrag zum Bundesverstdndnis unter dem Stichwort
"Fluch".

Fluch gehdrt zum Bundesritual. Wenn der Bund geschlossen wird,
also wo der Herr den Knecht ruft und ihm sagt, ich habe dich
gefunden, gesehen, gehért, .., jetzt gerufen, ich bin dein
Herr, du bist mein Knecht, du bist mein Sohn, ich dein Vater,
ich sende dich in mein Lehen, da, an der Stelle,wird nun die
ganze Bundessache, die sagen Bundesrede - dabar, die Bundessa-
che, die Vertragssache auf Tafeln geschrieben aus kostbarem
Material, also nicht Ziegel, sondern mindestens Basalt, norma-
lerweise aber Eisen oder gar Silber. Diese Bundesurkunde wird
doppelt ausgefertigt, eine Urkunde bleibt beim Herrn, die an-
dere kriegt der Knecht mit, wenn er gesandt wird ins Lehen,
und er geht mit der Bundesurkunde zu seinem Volk. Das Volk hat
noch keine Ahnung von dem, was mittlerweile passiert ist. Er
kommt zum Volk und mittelt ihm den Bund. Er ist eo ipso ein
Bundesempféanger und Bundesmittler. Der Bund ist geschlossen
durch ihn mit dem Volk. Und das Volk so0ll nun staunen, wie
GroBartiges an ihrem Kleinkdnig und mittels seiner an ihnen
durch den GroBkdnig geschehen ist.

Und darin liegt nun auch ein Explosivstoff, und das 1ist das
Stichwort "Segen und Fluch", das steht in der Bundesurkunde
drin:"Wenn du diesen Bund wahrest, gesegnet du; wenn du die-
sen Bund nicht wahrest, verflucht du". Jetzt missen wir fir
deutsche Ohren exakt erklédren, was gemeint ist, und wir mis-
sen uns dann zumuten lassen, anders zu denken bei "gesegnet"”
und bei "verflucht",als man normalerweise dabei denkt.
Zundchst zu "gesegnet". Das Wort "Segen" ist ein Lehnwort,

vom lateinischen "signum" und das meint "Zeichen", aber im
engeren Sinn nicht irgendein Zeichen, sondern das Feldzeichen,
und das militarische Feldzeichen, das Banner, die Standarte
hat eine Funktion, und die Funktion ist die, auf dem Schlacht-
feld, wenn es drunter und driber gegangen ist, alles zerstreut
ist, man nicht mehr weifl, woran man ist, dann ist da das auf-
gerichtete Feldzeichen, daran kann man sich orientieren, sich
dort hin kehren, hinbegeben, sich dort wieder sammeln. Das

Feldzeichen ist unendlich wichtig in der Kampfsituation. Und



- 87 -

giner, der das Feldzeichen tragt, kénnte das Feldzeichen auch
weglegen und sich hinstellen, nur muBB er sich dann markieren,
ein Kennzeichen tragen, Band, Federbusch, egal, er muB als sol-
cher signum sein, er mufl als solcher Segen sein. Dabei jetzt
bleiben, das Wort Segen mit dieser Vorstellung wieder fillen:
jemand, der mitten in der Not, der Zersprengnis den Zerspreng-
ten Mitte ist, Halt, Orientierung ist, ist ihnen ein Segen.In
dem Sinn ware z.B. der gekreuzigte Jesus, am Kreuz erhdoht - vom
Ursprung her das verklarte Kreuz - all denen, die in der Todes-
not liegen, das aufgerichtete Zeichen der QOrientierung, wohin
sie sich wenden sollen, um Halt zu haben, um nicht verloren zu
sein, ihr Trauen und Glauben auf ihn zu wenden, von dort her ge-
sammelt, sich sammeln zu lassen, im Tod noch eins und einig, zu
den Vatern versammeln. Ein Segen! In dem Sinn mag ein Priester
oder Vater, Mutter etc. sagen: "Es segne dich, euch". Das ist
Segen. In der Struktur, wie wir es geschildert haben, sehen wir
es direkt, der, der das Signum trdgt, oder das Signum ist, ist
Segen. Der ist das nicht aus Naturell, sondern weil es ihm so-
zusagen auferlegt ist, es zu sein, weil er zum Segen gemacht
wurde, weil ihm von dem Uns und Wir, vom Mehr, vom Gott der Vie-
len, die eins sein sollen, zukam, den vertretend, Segen zu sein.
Und das heiBt, das passivische bgrﬁs, hebr., deutsch gesegnet,
bedeutet also keineswegs den Segen empfangen haben, einer von
vielen sein, sondern bedeutet der Eine sein, dem die Segenskraft
zuteil wurde, dafl er Segen sei den andern. Wenn wir in der Bibel
das Wort horen "gesegnet du", dann ist das der Sinn, bErGE ist
Perfekt passiv. Jetzt geht dieser baruk - der Gesegnete, der
eine béréiéh - ein Segen ist, der geht nun so, in Bund genommen
worden als Knecht und nun eo ipso zum Segen gemacht fir die Sei-
nen, und so kommt er mit dem Bund zu seinem Volk und stellt sich
ihnen dar in v61l1lig neuver Fassung. Vorher war er ihr Kleinkdnig,
jetzt kommt er und ist durch und durch des Herrn Knecht, ein
Gesegneter, mit Segenskraft geriUstet fir die Seinen, daB sie an
ihn sich halten und an ihm den hdtten, der hinter sich seinen
Herrn hat, der gesagt hat: Sorge nicht! Dieses "sorge nicht!"
mittelt er, und das heiflt er ist ein bgrﬁf den Seinen, wenn er
den Bund wahrt. Wir merken, das ist ein Indikativ.

Jetzt denken wir, da ist so ein Kleinkdnig, hat die Bundesur-
kunde empfangen, alles wie geschildert, aber er nimmt den Bund

nicht ernst, aus welchem Grund auch immer. Jetzt kommt er zu
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den Seinen, hat den Bund nicht ernst genommen, kann ihn also
auch den Seinen nicht mitteln, und wenn er den Seinen den Bund
nicht mittelt, dann bleiben die Seinen ohne dies "sorge nicht".
Und eines Tages kommt der Herr dahinter, und jetzt ist der Fall
da: an diesem Knecht haben die Seinen nichts Gutes. Bleiben wir
bei dieser negativen Formel: nichts Gutes. Sie haben all dieses
"sorge nicht" des Herrn schon mal nicht; aber auch: der Herr
wird diesen Knecht verwerfen, die haben einen verworfenen Ko6-
nig, und das zieht ja Sanktionen nach sich, und zwar konkret
nicht nur, daB er ihn auswechselt, nein, es kommen die Sanktio-
nen, und wenn die Schlage, die Harten kommen, ist kein "sorge
nicht" da. An dem haben die Seinen keinen Segen, an dem haben
sie eine »aldh- einen Fluch, eine Verfluchung, der ist ihnen

zum Fluch; er ist einer, an dem haftet Fluch, passivisch er ist
ein Verfluchter. Wenn du nicht den Bund wahrst, verflucht -
>arur", ein Indikativ ist das, eine ganz nichterne Aussage: an
dem haben die nur Fluch. Fluch konkret heiflit Tod, und Segen kon-
kret heiBt Leben; also Leben vom Herrn und nicht Leben vom Herrn
Das jetzt im Blick behalten.

Das Kostbarste, was vom Herrn her der Knecht in der Bundessache
zugesprochen bekommt, ist auBer diesem "sorge nicht", also Le-
ben, das Land. Der Herr gibt dem Knecht das Land zu Lehen. Das
heiBt aber auch: wenn der Knecht ein Verfluchter ist, dann ent-
zieht der Herr dem Knecht das Land. Wenn wir in der Ebene des
Politischen bleiben, dann ist das eine Kriegsaktion, anders

geht das ja nicht. Jetzt gehen wir in die Ebene, wo der Herr

von Vermdgen ein Schdpfer ist, des ba ‘alischen machtig, dann

ist dieser Herr qua Schdpfer der Regengeber. Er muB keine Kriegs
aktion machen, um den "verfluchten Knecht" aus dem Land zu ja-
gen, das kann er auch, aber es genigt, den Regen zu entziehen.
Und der Fall liegt nun in den Tagen des Elija vor. Erstmals
liegt der Fall vor, daBl ein Elija klarsichtig dies sieht, und
erstmals geschichtlich sagt ein Elija dem Kdnig, dem Ahab, 1in
kurzem Spruch - von mir jetzt umschweifig formuliert -: Du bist
ein ungetreuer Knecht, du bist ein Fluch dem Israel; um deinet-
willen ist dem Land der Regen genommen worden! DaB Israel der
Regen vorenthalten ist, kommt gleich dem, was Jahrhunderte spa-
ter geschehen wird, daB sie, der ungetreue Knecht Israel, durch
die Assyrer aus dem Land geholt werden; spater mal wird es nicht

Entzug des Regens sein, sondern Krieg wird es sein, infolge des-
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sen Isragel aus dem Land gejagt wird, und dann werden die Prophe-
ten wieder sagen: das ist der Fluch, das ist der Landverlust,
das ist der Tod.

Und noch etwas. Beim BundesabschluB wird dem Knecht vorgelegt
und durch ihn vermittelt wird dem Volk vorgelegt dies: "Ich le-
ge vor dich hin heute den Segen, das Gute, das Leben und den
Fluch, das Bose, den Tod, wdhle! W&hle den Segen, das Leben,
das Gute". So lesen wir es in Dtn 30. Das alles missen wir ganz
stark im Hintergrund sehen, um die Wucht verstehen zu kdnnen,
daB ein Elija, ein eingeschworener, hellsichtiger Israelit, der
im reinen ist, heraustreten kann geschichtlich als Erstmaliger
und nicht nur so allgemein, sondern akut sagen kann: Du bist
ein Verfluchter! Du bist Israel ein Fluch! Du bist ein Zerrit-
ter Israels!, wédhrend der Ahab, wie es Mensch allemal gern tut,
dem Gott es zuschiebt, und dann seinem Propheten es zuschiebt,
der Ahab sagt ja zu Elija: Du Zerritter Israels! Du Fluch fir
Israel, Elija du, weil du gemeckert hast, weil du so ein Sabo-
teur bist, so ein Wehrkraftzersetzer, so ein Negativer! Und dar-
auf sagt Elija: Nicht ich, du!

Das mUssen wir jetzt zundchst so stehen lassen. Das steht jetzt
im Raum. In Israel geht ein Diskutieren an, daB einer so etwas
im Blick auf die Geschichtslaufe sagen konnte und es nicht zu-
rOcknimmt. Kein Israelit kann aufs Ganze gesehen neutral daran
vorbeigehen, dazu muBl man Stellung beziehen. Wenn das so ist,
dann hat der Kdnig das Land und sein Volk verloren. Wenn es
aber nicht so ist, dann kann man diesen Elija eigentlich nicht
am Leben lassen. Es ist penetrant schon drin, dem Elija kdnnte
es an den Kragen gehen. - Damit greife ich voraus. Wir kennen
ja den Fortgang der Erzdhlung: Elija unter dem Ginsterbusch,
die Isebel will ihm an den Kragen gehen. Aber noch ist es nicht
so weit. Hier mussen wir nur die Spannung merken. Also das ist

ein Neues, so etwas hat es 1in Israel nicht gegeben bisher.
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Wenn wir schon am Bereiten dieses groflen Hintergrundes sind, ein

2. Exkurs: Das groBBe Herbstfest.

Israel hat nun ab David an dem Begdngnis in Gilgal (Fest I.Teil)
nicht mehr GenlUge. Das ganze Bundesgeschehen kdnnen sie darin
nicht begehen. Die Versammlung und in der Versammlung Geddchtnis

begehen, da ist unverzichtbar und konstitutiv Jahwdh, das ist

selbstverstandlich. Aber jetzt in der neuen Versammlung geht
es um den Jahwdh Davids und jetzt wird es zwingend neu. David,
der theologische David, ist in Jerusalem, und David 1ist der
73dam David in Jerusalem. Jetzt wird ernst gemacht mit der
Tatsache, es war der a d a m David, der zum Knecht wurde,
und der haftet am Erdboden von Jerusalem, hat es ercbert, hat
es zueigen. Also der Kult fur Jahwdh den Herrn muBl jetzt in
Jerusalem sein. In dem Kult spielt nun ein Mensch eine heraus-
genommene Rolle. Das war bisher nicht der Fall. Jetzt steht
ein Mensch im Kult im Visier, und der Mensch heif3t David und
dann Davidssohn, Davidssohn. Ein Mensch steht, nicht nur als
Liturge, sondern als theologische Figur im Blick. Wir nennen
ihn der Gesalbte, der Christds und nennen ihn ma%i«h , Messias,
und dann David und Davidssohn. Das jetzt stdndig in eins spie-
len. Beim Wort Messias also jetzt nicht eschatologisch denken,
am SchluBB denken wir es auch eschatologisch; aber furs erste
ist David jetzt der Messias, der Christus, der Gesalbte, der
Knecht, der Mittler des Bundes. Von jetzt an steht ein Mensch
als theologische Gestalt im Kult,nicht nur als Liturge,der einen
anderen vertritt. Der David vertritt keinen anderen, der Da-
vid ist er selbst im Kult, genau so wie das Volk nicht einen
anderen vertritt, das Volk 1ist es selbst im Kult. Das 1ist der
Grund, warum der Kult nach Jerusalem gehdort und der David mit
hineingehdrt. Und wenn der David hinein gehdrt, dann gehodrt
mit hinein die Tat Jahwéhs und also Jahwah gehdrt mit hinein,
und zwar als der Bundesherr Jahwah, der, der den David erwahlt
hat zum Knecht (G II), und dann G III, ein Bundesherr, der von
Vermégen des b4 ¢alischen mdchtig ist, der Natur mdchtig ist,
der Herr Himmels und der Erde machtig. Der Herr Himmels und
der Erde, der gehdrt in den Kult von Jerusalem. - Bedenken wir,
nichts in der Bibel ist geschrieben, es sei denn in der Fassung,
die das Geschriebene im Kult bekommen hat, in diesem Kult. Der

Akt im Drama des Bundes, der den Knecht nach Jerusalem zum
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Zion nodotigt, ist aufler dem Berufungsakt die Tributfahrt. Bei
dieser Tributfahrt, wenn der Knecht abliefern soll, was er na-
tirlicherweise hat, bringt er alles, pars pro toto, den Zehn-
ten und den Erstling. Das ist Prifung. Wir kommen zur Prufung
nach Jerusalem im Herbst. - Wir haben kein Gilgal al§ letztes .
eigentliches Fest, wir hatten das G I - Fest Gilgal; jetzt
haben wir ein Zionsfest, Davidsfest, Bundesfest, haben eine
Tributfahrt im Herbst. Es hat sich einfach notwendig so erge-
ben, niemand hat das von auBen her kommandiert und festgesetzt,
aus dem Ereignis heraus der David-Berufung ergab sich das neue
Begangnis. Das 1ist wichtig zu sehen.

Vgl. Festschema am Ende des Exkurses, Seite 97

Wir sind in Jerusalem und nun feiern wir. Am 6. Tag des 1I.
Festteils ist der Tag der Prufung. Also wir kommen nach Jeru-
salem zum Zion und haben die Gabe des Landes. Wdren wir Ba ‘al-
typen und nur bé‘alisch, dann ware uns klar, wir haben diese
Frucht des Landes, der Erde, gegeben hat sie uns der Himmel
und im Himmel der ba€al Himmels. Das wire fuor den B ‘almen-
schen das Festthema. Der ba‘fal Himmels hat, nachdem er die
Flut besiegt, verdunsten liefB3, Wolken gemacht, Regen gegeben,
hat uns die Frucht des Landes gegeben. Das ist ein heidnisches
Erntefest. Wenn du Israelit bist, siehst du die Sache anders.
Gegeben hat es dir der Herr, der Gott Israels, Israel ist es,
worum es dem Gott geht qua Herr, dem Mittler des Bundes, dem
Knecht. Er hat den, als er uns das Land gab, die Frucht gab,

zuvor aber uns gefunden, gesehen, gehdért, genommen, gewdhlt

und dann berufen. Jetzt ernst machen - wen also? Das Volk. Wo
hat er es gefunden - jetzt kommt die ganze Erinnerung der Ge-
schichte - in Agypten. Wir machen ein Superged&dchtnis an das,

was unser Gott uns getan hat, der Gottherr, der Bundesherr.
Also wir gedénken—in einem Begangnis der Herausholung aus Agyp-
ten, all dessen, was wir hier - Gilgal, G I - einmal gefeiert
haben, jetzt am 1. Tag im Rahmen von G II. Wir gedenken daran,
daBl er unseren Kdénig als Knecht sich gegriffen hat, ihm den
Bund gewdhrt hat, daB er ihn uns mittele. Das zentrale kostba-
re Nennwort heiBt Offenbarung. Der Gott Israels hat sich offen-
bart als der Herr. Also wir gedenken an die Offenbarung des
Herrn dem Knecht, die Offenbarung des Bundes und da hinein der
Landgabe am 2. Tag-

3.Tag: Da gedenken wir daran, daB dieser Knecht in Gottes Namen
uns den Bund vermittelt hat.Also die Vermeldung, Verkidndigung

des Bundes an das Volk.
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4. Tag: Da gedenken wir daran, daB dieser Gott der Gott der
Lade ist. Wir machen eine Ladeeinholung, ein Begéadngnis daran,
daB die Lade von den Philistern zurickgeholt worden ist.

5. Tag: Da begehen wir Gedadchtnis daran, daB dieser Gott Isra-
els, der Gott der Lade, der Gott des David, der Bundesherr,

daB der von Vermdgen ein Schopfer ist ( G III), d.h. daB der
die Frucht gibt, der des k& falischen Machtige, der das Land
gibt, die Frucht gibt, die Frucht des Ackers, des Viehes und
des Menschen. Vordergrindiger kdnnen wir sagen, wir machen ein
Hochzeitsfest, ein Zeugungsfest, Vermdhlungsfest. Es spricht
sogar einiges dafur, dall Israel tatsdchlich so tat, dafl man

da nicht irgendwann heiratete, sondern daB die, die sich kann-
ten, an diesem Tag vermdhlt wurden, und wer schon vermdhlt war,
hat jetzt ein Geddchtnis an seine Vermé&hlung. Dann gedenken

wir daran, daBl wir ins Land gingen und drangingen, Frucht zu
machen in unseres Herrn Gottes Kraft und Willen, Frucht des
Ackers, des Viehes und des Menschen.

6. Tag: Das ist der Tag der Prifung. Mit unserer Frucht kommen
wir jetzt, mit aller Frucht, radikal, weil sie des Herrn ist,
so die Frucht des Ackers, des Viehes, die Frucht des Menschen,
pars pro toto der Zehnte, der Erstling. Aber ja nicht meinen,
das sei numerisch dann doch halt weniger, das ist das Ganze,
die Ernte radikal. Tag der Prufung, das ist die Herausforderung
an den Knecht, nun zu erweisen, daB er es wahr meint als Knecht.
Das ist die Probe, die Prifung auf die Wahrheit des Knecht--
seins, ob er nun das Erschaffte vermag noch als dem Herrn ge-
hérig zu wissen. Das schneidet dem ?3ddm ins Herz und ins
Fleisch, das tdtet ihn, er steht nackt da, ist ganz Fleisch -
basar. Jetzt aber braucht er nicht zu firchten, er wird nicht
zuschanden gehen, denn da ist ja sein Herr, sein Vater, der,
wenn er ihn geprift und fir wert, fir treu, fir wahr befunden
hat, ihn aufhebt und dann ihm die Frucht zum GenuB gibt, gdnnt,
so die Frucht des Ackers, des Viehes, des Menschen.

7. Tag: Er darf essen und trinken vom Tische des Herrn. und
dieses Essen und Trinken vom Tisch des Herrn am 7. Tage ist

der Tag der Freude; "freuven" ist ein liturgischer Begriff: "und
dann freue dich", d.h. essen, trinken, frohlich sein, und das
ist die Befreiung. Der Tag der Befreiung. Der Regen ward gege-
ben, die Not ist behoben, der Tisch ist gedeckt, Befreiung.
Wenn das alles ist, dann rufen wir am Ende wieder "h®$i‘Gh n¥ ".

Darum heiBt dieser Tag manchmal auch der HG$iI¢h n@ -Tag. Gib
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Regen! Gib wieder Regen! Denn wenn wir im Herbst essen und
trinken, ist drauBen welk das Laub, Stoppeln auf dem Acker, es
es wachst nichts, Regen muB fallen bald wieder, und darum die
Bitte: HO%i¢ah n3>! - Das ganze Siebentagefest, was rein &u-
Berlich ein Erntefest ist, rein auBerlich ein LaubhUttenfest
ist, laBt sich theologisch nennen ein Bundesfest, das Gedacht-
nis des Bundes.

Nun sind wir Realisten. Wiewohl wir sehen, die Eimer, die Tru-
hen, die Speicher, die Fasser sind voll, sehen wir auch, drau-
Ben sind Stoppelfelder, an den Baumen hdngt nichts mehr, wir
machen uns gar nichts vor, von den geernteten Frichten sind
schaon einige am Faulen, bald muB man Gefaultes wegwerfen, Ab-
fédlle die Menge gibt es, und minder, weniger wird es, es wird
aufgegessen, verzehrt, Rost und Motten kommen dazu,wir haben
Schatze, aber solche, die Rost und Motten verzehren; es ist
uns nicht ganz wohl. Wir tragen der Sache Rechnung und sagen
prinzipiell: die grofle Katastrophe hangt Uber uns. Kein Baver,
wenn er einer ist, der nicht stdndig zu wenig hat; das >Adam-
wesen hat immer Sorge. Die Flut, die DiUrre, die Finsternis,
der Tod drohen. Dieser Tatsache stellen wir uns radikal.
Abends 18 Uhr tun wir die frdéhlichen Gewander weg, die Schmin-
ke weg, die Kettlein und Ringlein weg, machen Sack und Asche
angesichts dieser Tatsache.

Und dann ebenfalls abends 18 Uhr - diese kinstliche Spanne ist
ja nur liturgisch, "zwischen den zwei Abenden" heiBt die For-
mulierung - kommt ein Tag, der abends 18 Uhr beginnt, und da

jammern wir unser Elend angesichts des Feinds.

I. Tag: Er ist zunadchst voll des Themas Angst, Not, Bedrangnis,
umzirkt sein, die Flut steigt bis zum Hals, die Odnis, die W{-
ste, der Tod, in die Grube sind wir schon gefallen, am Modern
sind wir schon. Das lesen wir in den Psalmen noch und noch.
Hier ist die prinzipielle Vorwegnahme der Katastrophe. Noch

ist das nicht Eschatologie, es ist jetzt, jetzt.

Dann geht das Volk in den Vorhof des Tempels, dort ist sein
Platz. Vom Volk im Vorhof 1ldést sich nun der Kénig, der David,
der Davidssohn, nicht der Liturge, die theologische Gestalt des
Einen 16st sich heraus aus dem Volk und geht ins Allerheilig-
ste. Dort hat er Angst, Angst bis zum Blutschwitzen, bis zum

Tod, Todesangst. Das ist natirlich kultisch, liturgisch, aber
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als prinzipielle Vorwegnahme der Immerangst, Grundangst, Ur-
angst, Jetztangst - Grundgeschehen, und dann schreit er zum
Gott, schreit bis zur Mitternacht. "Und wenn die Nacht in ih-
rem Lauf ihre Mitte erreicht hat und Finsternis alles umfangt,
dann ergeht vom Himmel her seine Rede", Bundesrede. Dann mel-
det sich der Herr, dann steht der Herr auf, er erhebt sich ge-
gen die bedrohlichen Feinde des Yadam, er fadhrt aus gegen die
Feinde, liturgisch dargestellt durch Statisten, er fahrt her-
ab, er kdmpft und siegt. Das wogt hin und her, dies Drama,von
Mitternacht bis zum Morgen. Und wenn der Morgen kommt, wenn
das Licht des Tages anbricht - im Orient sehr pldotzlich -,dann
ist das der Sieg Uber die Finsternis, der Sieg Uber die Flut,
der Sieg Uber die Ode und Wiste, der Sieg Uber den Tod, und
die aufstandischen,rebellischen Volker werden da mit unterge-
mischt. Jetzt werden die besiegt, gefangengenommen, und dann
fohrt der Herr Gefangene mit sich und steigt auf zum Zion Uber
den Vorhof, den Tempel ins Allerheiligste, die Lade Jahwahs,
der Jahwdh mit Sitz auf der Lade, macht diesen Weg, kultisch
ist das. Und unter seinen RockschdBen, bei sich versteckt, hat
er den ’adam, den todgedngstigten ?adam hat der Herr bei sich
versteckt, "in seiner Hand ihn geborgen", "in seinem Antlitz
versteckt", so ist die Sprechweise; also wenn dann jemand den
Gott anschaut, dann gibt das Antlitz Gottes dem nicht statt,
denn ins Antlitz kann niemand frech dem Gott kommen, der Knecht
ist im Antlitz seines Herrn versteckt, geborgen. Und er ist
dort schon heimlich bereitgesteckt wie im Kocher,"er ist wie
ein Pfeil im Kdcher, im Kdcher noch versteckt", heifBlt es Jes
49, und so kommt er hinauf.

Da oben sind nun die gefangengefihrten Aufruhrmdchte. Da ist
das Allerheiligste, darin die Bundeslade. Jetzt missen die be-
siegten, gefangengefihrten Machte, bdse Volker - liturgische
Statisten - huldigen vor dem Gottherrn, wdhrend beim Gottherrn
versteckt, noch nicht liturgisch herausgetreten, der Knecht,
der '3dam, der Konig ist. Das Volk steht im Vorhof drauBen, es
gewahrt, dafl fir es Wichtiges vorgeht, begleitet es wachend
mit Interesse, aber es ist liturgisch noch nicht aktiv. Der-
well huldigen drinnen die Machte, spdter wird man sagen "die
Engel" huldigen. Wenn das geschehen ist, dann bedeutet das,
daB der Gottherr die huldigenden Kradfte, Machte, die aufrihre-
risch waren, nun dienlich macht. Jetzt missen sie alle wieder

an ihren Ort und ihre ordentlichen Vollzige vollziehen; also
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die Flut soll dienliches Regenwasser und Quellwasser werden,
die Finsternis soll dienliche Nacht werden, die heilsam ist,
und der Tod soll Schlaf werden, heilsamer Schlaf. Alles wird
dienlich gemacht, "zu FUBlen gelegt". Die Schdépfung ist wieder
in Ordnung. Die grofle Katastrophe 1ist behoben.

Rein kultisch wird das jedes Jahr prinzipiell durchgemacht,
prinzipiell bestanden. Und dann, wenn es geschichtlich konkret
kommt, hat jeder fir alles, was passieren kann, schon die Fas-
sung, er ist nie Fassungs-los, fassungslos. Der Israelit, er
ist das ganze Jahr hin nie fassunsglos, er ist niemals fassungs-
los angesichts seiner Noéte, denn er hat sich einmal fir allemal
am Anfang des Jahres gestellt, von dort her ist das bestanden
for ein Jahr. Wenn das passiert ist, ist Abend geworden, abends
18 Uhr beginnt ein neuer Tag.

II. Tag: In der Nacht ist der Groflkdnig im Allerheiligsten, er
legt sich dort schlafen im Schutz des Allerhdchsten. "Wer im
Schutz des Allerhéchsten wohnt, im Schatten des Allmachtigen”,
so singen wir im Psalm in der Komplet. Er ist - scheinbar -
ganz zuschanden gewesen, nackt und Fleisch. Jetzt wird er geba-
det, er bekommt die Salbung, sie bedeutet die Zusage grofler
Ernte, Salbél ist 0livendl, Olivendl ist der Inbegriff der fet-
ten Ernte, Salbung: er wird ein Gesalbter, ein Messias, ein
Christdés, einer dem der Erfolg auf den Leib geschmiert ist;
dann wird er in ein neues Gewand gekleidet, ein Linnen ohne
Naht; dann bekommt er den Purpurmantel umgetan, wird geglrtet,
bekommt den Weihreif, die Krone aufgesetzt. Wenn das geschehen
ist, dann ist er zurechtgerickt, gebildet ist er jetzt worden,
bilden - j5§ér, der Knecht wird gebildet. Jetzt tritt er her-
aus. Er steht im Allerheiligsten im Kreis der huldigenden Mach-
te, und die huldigenden Machte singen nun dem, den Gott zu
eigen genommen hat, also dem Sohn Gottes, dem Kind Gottes, des
Gottes, der ihr Herr, Vater 1ist, und sie, die Machte, sind Kin-
der Gottes, Sohne Gottes. Sie sagen jetzt: "Ein Kind - ein zu-
satzliches, ein sonderbares, ein einzigartiges - ist uns gebo-
ren, ein Sohn ist uns gegeben, auf seiner Schulter ruht die
Weltherrschaft, und seinen Namen ruft man: der Wunder-Rat kennt
- bd ‘al kennt nicht Wunderrat, nicht Rat in Ausweglosigkeit -,
Gottheld, Vater von Vorrat - an den kannst du dich hangen, der
hat zu geben, der ist unerschdpflich, dessen Ernte verkommt

nicht; Vater von Vorrat, der nie sorgen muBB: ich kann meinen
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Kindern nichts mehr zu essen geben, der immer Vorrat noch hat

- Friedensfirst, Mehrer des Reiches". Und dann heiBt es: "Aber
vollbracht hat es und vollbringen tut es des Umscharten Eifer",
vollbringen tut es der Herr, der nicht zulaBt, dall einer sei-
nen Knecht fertigmacht, das ist der "eifersichtige" Herr. Das
eben Zitierte war Jes 9.

III. Tag: So hergestellt, bekommt der Knecht, der 2adam, der
David, der Messias die Weltherrschaft, den Bund, den Bund un-
ter solch furchterlichen Voraussetzungen neu, ob solcher Be-
drohung bekommt er den Bund neu, das ist der "neue Bund". Da-
gegen 1ist das da (vgl. Festschema) der "alte Bund", und das hier
(vgl. Festschema) ist der "neue Bund". Er ist im Gegensatz zu je-
nem dort ein Schopfungsbund. Es ist ja die Angst, bereitet
durch den Feind, bestanden worden. Er ist eine "neue Schopfung",
dieser neue Messias, neue Gesalbte, neue Christds, der ist ein
neuer Bund. Dieser Bund ist per se als so vollzogener Bund kein
Bund, der gebrochen werden kann, heiBt es spdter, so einer hat
ja alles hinter sich, die Versuchbarkeit. W&hrend der Bund,

der "alte", (vgl.Festmﬁmma) gebrochen werden kann, kann das

der "neue" nicht, denn wer das durchgemacht hat, der hat ja be-
standen. Das ist der "Neue Bund", der nicht gebrochen werden
kann. - Das da 1st also gewesen ein Bundesfest und das auch,
Bundesfest des Alten Bundes und Bundesfest des Neuen Bundes,
das war ein JahresschluB3fest und das ein Jahresanfangsfest(vgl.
Festschema).

Wenn wir das haben, dann haben wir fir unsere Texte den Hin-
tergrund in groBer Machtigkeit. Ein Israelit, der das sieht,
kennt, feiert, glaubwiurdig feiert, der ist davon so angetan

und erfillt, der ist gefeit gegen all den Krampf ringsum Is-
rael, der da mit bad ‘al gefeiert werden mag. Und als so einen

missen wir den Elija sehen, der darin hundertprozentig lebt.
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Wir schlieflen noch einen Exkurs an.
3. Exkurs: Theophanie im Kult

Jetzt ist immer noch die Stelle gefragt im Kult der Theophanie.
Wenn der Gott im Erscheinung tritt liturgisch, dann muB er durch
einen Liturgen vertreten werden, durch irgend welche sinnlich
faBbaren Dinge vertreten werden. Danach fragen wir jetzt.

Da ist zunachst die Lade im Allerheiligsten auf dem Zion, und
Jahwah ist der Gott der Lade. So haben wir ihn fassen gelernt.
Wo 1st Gott, wenn man an seine Aktivitaten denkt? Von woher ist
Gott, der Gott von Wesen ?8l, in der Rolle ein Herr, von Vermo-
gen des BA ¢alischen méchtig, von woher setzt er die Vorginge in
Gang? Vom Himmel her setzt er die Heilsvorgange in Gang. Kon-
kret und praktisch ist damals der Heilsvorgang der Regen, der
das Brot auf den Tisch bringt, Heil schaffen, essen, trinken,
frohlich sein. Also er ist der Gott im Himmel, der Gott der La-
de, die Lade wird "zum Schemel seiner FUfe", und er thront Uber
der Lade im Himmel.

Was ist am Himmel, vom Himmel her das, woran, womit, wodurch er
uns sich zuschickt? Die Wolke. Es gibt fir die Wolke ein spezi-
fisenes Wort, schon die Bé‘algléubigen sprachen in spezifischer
Weise von der Wolke als kerub; kerUb ist in den ugaritischen
Texten das Wort fur Gewitterwolke. Es heiBit dann von bd fal: "Er
reitet den Kerib und fliegt dahin, er neigt die Himmel und féhrt
herab, aus seinem Maul fressendes Feuer". Ich habe zugleich den
Ps 18 zitiert. Jetzt aber reden wir vomh Jahwdh so, Jahwah ist
der Gott des Himmels, b ‘al gibt's nicht; und er ist der des
keriub, und er ist der, der den kerub reitet, und er ist der, de.
herabfahrt, und er ist der, der den Himmel neigt, er ist der,
der dahinfliegt, und er ist der "aus seinem Maul fressendes Feu-
er", Blitz, und er ist der, der donnert. Man lese mal Ps 29, ein
fast kanaandischer Psalm im Jahwdhpsalm: "Zollet ihr Gétter,
zollt ihm die Ehre und den Sieg! Und er hat die Flut.. und

und .. und in seiner Halle ruft alles: Ehre dem Gott in der Hé6-
he", wir kénnen ergdnzen: und so Freude, éélam, den Menschen,
dem ’3dam, auf der Erde. Also kerUb. Diese kerUbim sind also im
Flug, per se ist die Wolke im Flug. Jetzt missen sie die kul-
tisch darstellen; man kann sie malen im Flug, aber plastisch
darstellen? Die haben es gemacht. Sie haben eine Saule gemacht

und die gefligelt gemacht. Und so stand ein kerub im Allerhei-
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ligsten bis zur Wand ein Fligel und bis zur Mitte der Bundes-
lade ein anderer Fligel, und auf der anderen Seite der Lade
ebenso ein ke¢rub. Und der *adam steht hier "im Schatten der
Fligel". Ezechiel 28 heiBt es: "Dem ‘adam habe ich den ker{b
beigegeben". .Der kerdb, Wolke, ist der Inbegriff der Natur,

der Inbegriff des Bé‘alischen, der Naturgesetze, der Naturkraf-
te. Und der Mensch, der Yadam, hat die Natur beigegeben bekom-
men, um mit ihr zusammen das Werk Gottes auf Erden zu tun, die
Erde untertan zu machen, "ich gab ihm den kerub bei". - Das al-
les muf3 man sehen.

Nun die Frage: wie erscheint Gott? Theophanie, wie erscheint
er? 1. Vor der Lade ist seilit alters ein Raucherofen, ein Rie-
senrauchfaB, auf dem Harze verbrannt werden, das rauchert und
fUllt die ganze Tempelhalle. "Die Halle fiUllte sich mit Rauch",
so steht Jes 6, mit Qualm. 2. Bei der Lade sind Fackeln, "Fak-
kelgeleucht™ heiflit es Ex 20, Feuer. Also Raucherofen - Rauch-
saule, Fackelgeleucht - Feuer. 3. Posaunen, wenn die Lade mar-
schiert, wird in die Posaune gestofien, also Posaunenschall,
Schall, Schittern, Beben. "Die Schwellen des Tempels bebten,
schitterten", heiffit es Jes 6,teru ‘ah nennen sie es, kultischer
Larm, mit dem Schall, Posaune, zusammen werden alle mdglichen
Krachinstrumente gehdmmert und geschlagen, geblasen und gedon-
nert, es ist ein riesen Krach -t¢r0<ah. Das ist das Medium,

das Mittel; das Sinnenhafte,wodurch der Gott erscheint.

Nun noch ein Stick weiter. Jahwah, des bac¢alischen machtig,und
sein Zubehdr ist die Wolke, der Blitz und der Donner. Das sind
b ‘als Elemente, jetzt Jahwahs Elemente. Wir sehen wie mihelos
zu dem Raucherofen und der Rauchwolke d i e Wolke kombiniert
werden kann, die Gewitterwolke; und wie zum Fackelgeleucht,

zum Feuer der Blitz kombiniert werden kann; und wie zur Posau-
ne, zum Posaunenschall der Donnerschall kombiniert werden kann,
zumal das Wort Schal - qol fir beide verwendet wird. Jetzt ha-

ben wir also dreimal drei:

Raucherofen Feuverfackel Posaune
Rauch Feuer Schall
Wolke Blitz Donner

Letzteres sind Unwetterphanomene, Gewitterphanomene, Sturmge-
witter. Das spielt bel Elija eine Rolle. Jetzt noch sage ich:
das ist die Erscheinung Gottes, und alle fihlen zusammen den
Schauer Uber dem RiUcken; und dann wird es heiflen: ER - darin

nicht!
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Wenn nun das Ganze so richtig den Tempel fiUllt, und das Volk
sein "Hurra" dazu schreit, und das machen sie, es ist ein rie-
sen Tamtam, danmn muB ein Liturge irgend was gemacht haben. Die
Konkretisierung dessen, was er machte, war so: Alle sind ge-
sammelt auf die Erscheinung hin, ein riesen terud¢dh,dann macht
ein Liturge ein Zeichen, und mit einem Schlag ist alles ganz
still - das ist dom -, das Hauptwort heiBt demamah - Stille,
Schweigen. Und well dabei alles Laute, alles Gestampfe, alles
Sinnenhafte wie weg ist,vergeht - daqqah - zerbréselt, ver-
schwindet, stimmlos wird, sage ich dann Stille und Schweigen,
um die Aktivitat der Teilnehmer zu nennen. Schweigen ist das
Echo auf dieses "still" - dom. "Da trat im Himmel eine grofBe
Stille ein". Und in der Stille, im Schweigen macht der Gott
sich vernehmbar. "Stimme verschwebenden Schweigens" - qol
demamah daqqah" Ubersetzt Buber in der Horeb-Erz&hlung diese
Stelle. Das ist die Stimme des leisen Gottes. Es ist geradezu
das ganz Andere zu jenem terU0€adh Schall, Donner, das anderes
zu geben hat, auch noch zum leisesten Laut das Andere. Im
Schweigen macht Gott sich vernehmbar.

Wenn das das Ritual, die Elemente, die Praxis des Kults, der
Liturgie ist der Erscheinung Gottes, dann heifit "Erscheinung"
das, was herauskommt und betroffen macht, und das ist hebra-
isch kabdd , griech. doxa, lat. gloria, deutsch sagen wir Ehre
oder Erscheilnung. Erscheinung ist also keine Vision, sondern
eine beeindruckende Dichte.

Gehen wir von dieser Dichte, Schweigen wieder weg und gehen zu
dem andern, was vorausging, also Rauch, Feuer, Beben, Krach.
Unsere Fantasie hangt jetzt einen Augenblick lang nochmal an
diesem Larm. Das ist die Erscheinung des Gottes, dieses Laute,
Deftige und darunter die Wolke, die den Blitz spuckt, der bei
Gelegenheit des Donners sich 1ldést in Regen, also der Regenbrin-
gende, Gewdlk, Blitz, Donner, das ist Regen. Die Erscheinung
des Gottes bringt den Regen. An den Menschen kann es nur sein,
dies gehorsam zu tun, wenn sie Regen haben wollen. Israel ist
durch und durch auf das verwiesen: macht die Theophanie, die
Rituale und dann seid gewdrtig - der Rest ist eure Sache nicht
mehr. Darin liegt also keine Initiationsabsicht, sondern wer
das macht, begibt sich in die Konfrontation mit seinem Gott,
ins Gegenuber zu seinem Gottherrn und ist gewartig des, was er

geben wird, aber es wird keine Automatik der Riten zum Regen.
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Exkurs: Formgeschichte
Nach diesem Durchgang durch den Text von 1 Kon 18,21-39 grei-
fen wir noch einige wichtige Aspekte heraus.

Zunichst eine Beobachtung der Formgeschichte bzw. Formkritik.

Das haben wir verstanden: in der gesamten Elija- Erzahlung

sind viele Geschichten zusammen komponiert. Es lassen sich je-
doch aus dieser Komposition zwei Komplexe fast sduberlich tren-
nen: 1. Die Karmel-Erzahlung und 2. Die Horeb-Erzahlung.

Dann in der Karmel-Erzdhlung: die DiUrre-Erzdhlung und die Er-
zahlung vom Gottesurteil auf dem Karmel.

In einer Skizze verdeutlicht:

Elija - Erzahlungen
1 L
Karmel - Horeb -
Erzahlung Erzahlung
B I
Dorre- Gottes-
cozamung | LSS

(14) Die Erzahlung-von.der Diurre, so sagen die Gelehrten, ist
schlicht und einfach die Erzahlung, die davon spricht, dafl in
diesem satt gewordenen Israel, das sich daran gewdhnt hatte,
daBB man vom Land lebt, von Ackerbau, von Industrie, von Wirt-
schaft 1ebt und s o Jahwd@h fir uns sorgt, nicht in Rettun-
gen im Augenblick von mal zu mal zu mal .., sondern in "Vor-
sehung", in steter Vor-Sorge, sprich Vor-Sehung. Ba‘al ist
ein Vorsehungs-Gott. Jahwah ist nun ein "Vorsehungs-Gott"
worden 1im offenbarten Wissen Israels. Man hat sich daran ge-
wohnt, daB Jahwdh Vorsehung Ubt und also Vorrate gibt, Rat
und Vorrat, und daB man davon ganz gut leben kann. Und dabei
ist man hart in die Praxis, also Wirtschaft, Planwirtschaft,
hineingeschlittert und hat unversehens sich fortreiBien lassen
von dem, hat sich von dem, was Natur heiBt, mafBgeblich die
Ordnung diktieren lassen, und das fihrt immer zu RUcksichts-
losigkeiten, fuhrt immer dazu, daB man die Armen arm sein

1aBt, daB wir die, die halt Pech haben, verkaufen missen, so



- 102 -

ist halt dies Geschaft. Das heiBt, im Grunde floriert in Is-
rael bereits dies.

Und nun kommt diese groBe Durrekatastrophe. Ein Elija ist

nun der, der bei der Gelegenheit anmahnt, daB da etwas falsch
gelaufen ist. Mit der Praxis von bisher ist man am Ende; wenn
ich es theologisch-modern sagen soll:mit dem bloBen Vorse-
hungs-Gott kommst du Christ schwer in Schwierigkeiten!, den
akzeptierst du so lange, wie es dir gut geht, aber wehe, es
geht dir nicht gut! Dann auch noch Vorsehung? Wenn ja, dann
ist es ein boser Gott;wenn nein, dann kann er nichts. Darum
Vorsicht mit dem Vorsehungsgott! Es ist der Rettergott, der
am Anfang stand, der da sein soll im Bewufitsein. Elija mahnt
das an. Darum geht es in der Dirre-Erzahlung.

Wichtig zu sehen ist: In der DUrré—Erzéhlung sind die Kontra-
henden Ahab und Elija, keine Isebel, kein Volk, keine Ba ‘al-
priester, nur diese beiden. Das sind auBere Kriterien, die
die Wissenschaftler berechtigen, die DiUrre-Erzahlung heraus-
zuisolieren.

(2) Die Erzahlung vom Gottesurteil auf dem Karmel ist die
zweite Erzahlung. Der Gegenspieler des Elija in dieser Erzah-
lung ist die B& ‘alpriesterschaft. Zur Erinnerung: Wir sind

in Samaria. Die Kdénigstochter von Tyrus, Gemahlin worden des
Ahab, hat in dieser Stadt Samaria, die altorientalisch-kanaa-
naisch-welthauptstadtisch geplant worden war, den B4 %lkult
eingefihrt mit Zustimmung des Ahab, und dazu B4 @lpriester
mitgebracht, die Bibel spricht von 400, also ein Grofikult,
Staatskult-B4 @lkult, eine Wucht. - Diese Priesterschaft nun
steht in dieser Erzdhlung als Gegenspieler gegen Elija, und
das Volk, das von Elija in die Entscheidung gerufen wird,
spielt jetzt eine grofle Rolle; es wird im Text immer wieder
darauf aufmerksam gemacht: das Volk .. das Volk..

Das sind wieder &uBere Kriterien, die dem Wissenschaftler auf-
fallen, daB er sich angestoBen fihlt, z.B. all die Stellen,
wo vom Volk die Rede ist, herauszuisolieren,um mal diese Stel-
len im Zusammenhang zu lesen, und dann zu merken: [Das ist
eine in sich geschlossene Erzdhlung. Und so auch die andere,
wo vom Volk nicht die Rede ist, sondern von Ahab und Elija,
auch herauszuisolieren und zu merken: Auch das ist eine Er-
zdhlung in sich. Rein formal ist das, und man nennt es Form-

kritik.
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Die Erzahlung vom Gottesurteil auf dem Karmel

1 Koén 18,21-39

A8,

24 Dann trat Eljjabhu ru allem Volk, et sprach:
Bis wann noch wollt ihr auf den zwri Asten hiipfen 2!

Ist ER der Gott, geht ihm nach,

ists der Baal, geht ihm nach!

Sie aber, das Volk, hatten nichts zur Antwort zu reden.
22 Elijahu sprach zum Volk:

Einzig ich bin als Kiinder In M Uberblieben,

und der Kiinder des Baal sind vierhundertundfiinfzig Mann,
2330 gebe man uns zwei Parren,

sic mogen sich den cinen Farren wihlen,

ihn zerstiicken und auf die Holzscheite legen, aber Feuer nicht

daran legen,

ich aber, ich mache den andem Farren zurecht,

gebe ithn auf die Holzscheite, lege aber Feuer niche dran,
24%dann ruft ihr an eures Gottes Namen,

ich aber, ich rufe Seinven Namen an,

s0 soll es sein:

der Gott, der mit Feuer antwortet, er ist der Gott,

Alles Volk antwortete, sic sprachen:
Gut ist die Rede.
25" Dann sprach Elijahu zu den Baalskiindern:
Wihlt euch den cinen Farren und macht ihn erst zurecht,
denn ihr seid dic vielen, :
ruft den Namen cures Gottes an, aber Feuer sollt ihr nicht
daran legen.
7¢ Sie nahmen den Farren, dent man ihnen iibergab, sie machten
ihn zureche,
dann riefen sie den Namen des Baal an
vom Morgen bis zum Mittag,
sprechend:
Baal, antworte uns!
Aber kein Stimmenschall, kein Antwortender!
So hiipften sic um die Schlachtstatt, die sie gemacht hatten.
2F Als s Mittag war,
nirree sie Elijahu, er sprach:
Ruft doch mit gewaltigem Schall!
er ist doch wohl ein Gott!
er ist wohl in Gedanken?
ist wohl beiseitgegangen?
ist wohl unterwegs?
etwa gar cingeschlafen?

s0 soll er erwachen!

2 9 Sie riefen mit gewaltigem Schall,
sic zerfurchten sich nach ihrem Brauch mit den Schwertern
und mit den SpieBen,
bis Blut an ihnen herabstrémte.
29 So geschahs noch, als der Mittag voriiber war:
sic kiindeten cinher, bis da man die Hinleitspende darhght, -
aber kein Stimmenschall, kcin Antwortender, kein Aufmer-
ken!
30 Elijahu sprach zu allemn Volk:
Tretet her ru mir!
Sie traten zu ihm, alles Volk,
Dann heilte er Seing zerscherbte Schlachestate.

34 Elijahu nahm nimlich zwalf Steine,
nach der Stabzahl der SShne Jaakobs,
zu dem SeiNe Rede geschehen war im Spruch:
Jifsrael soll dein Name sein,
32 und baute aus den Steinen cine Schlachtstatt mit Servem Na-
men. :
Er machte rings um dic Schlachtstatt eine Rinne in der Weire
eines Saatkorn-Doppelsesters.
33 Dann schichtete er die Holzscheite,
zerstiickte den Farren und legte thn auf die Holzscheite,

34 Ersprach:
Fiillt vier Eimer mit Wasser
und gicBt sie iiber die Darhohung und iiber die Holzscheite.
Wieder sprach er:
Tuts zum zweitenmal.
Sie tatens rum rweitenmal,
Wicder sprach er:
Tuts zum drittenmal.
Sie tatens zum drittenmal.
35 Das Wasser ping rings um die Schlachtstate,
auch noch die Rinne lief} er mit Wasser fillen.
3¢ Es geschab, da man die Hinleitspende darhéhe:
Elijahu der Kiinder trat herzu, er sprach:
DU, Gott Abrahams, Jizchaks und Jifsraels,
heute werde erkannt, daB du Gott in Jilsrael bist
und ich dein Knecht bin

und aus deiner Rede all dieses tat, -
1L antworte mir, DU,
antworte mir,
sic sollen erkennen, dieses Volk,
dafl DU der Gott bist
und du selber ilir Herz rurlickgewandt hast.

39 SeN Feuer fiel herab,
es fraB die Darhdhung, die Holzscheite, die Steine, den Lehm,
noch das Wasser, das in der Rinne war, Jeckte ¢s auf. :
39 Alles Volk sahs,
sie fielen auf ihr Antlitz, sie sprachen:
ER ist der Gott,
ER ist der Gott!
Lo Elijahu sprach zu ihnen:
Ergreift die Baalskiinder,
nimmer soll ein Mann von ihnen entschliiplen!
Sie ergriffen sie,
Elijahu licB sic an den Bach Kischon hinabfithren und dort
niedermetzeln.
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(2) Die Erzahlung vom Gottesurteil auf dem Karmel, 1 Kon 18.21-27

(A) Zur Geographie.

Der Karmel ist dieses Vorgebirge, diese Bergnase an der Mittel-
meerkiUste (Karte $.57a ). "Karmel" heiflt wortlich Ubersetzt "Gar-
ten", gemeint ist der Waldreichtum, das Grin der Landschaft,

der Karmel ist immer grin.
(B) Zur Geschichte.

Der Karmel gehdrte zum EinfluBgebiet von Tyrus - Sidon, diesen
reichen Kustenst&dten. In kanaandischer Zeit scheint auf dem
Karmel ein Bécalheiligtum gewesen zu sein, ein Hdéhenheiligtum.
Die B& “alheiligtimer sind prinzipiell, das hingt mit dem Regen
zusammen, immer Bergkoppen, Higel, "Koppen" sagt Buber, immer
Hohenheiligtumer, weil die Koppe immer das in einer Landschaft
ist, wo die Erde sich am ndchsten hinreckt zum Himmel. Kommt
vom Himmel der Regen, ist es die Koppe, wo er zuerst die Erde
erreicht. Dort ereignet sich das Geschehen der Fruchtbarkeit,
die Befruchtung der Erde. Die Koppenheiligtimer sind prinzipi-
ell Bé‘alheiligtﬁmer. Die Superkoppe ist der Erdenberg, Welten-
berg, er ist d e r Berg des b§ %l.

Wir hdtten also auf dem Karmel ein Béfalheiligtum zu denken.
Als unter David - Salomo dieses Gebiet ins Israelreich einbe-
zogen wurde, wurde auch das H6henheiligtum auf dem Karmel ein-
bezogen. Es ist nicht ausgeschlossen, daB nun die Israeliten
bei diesem Hdhenheiligtum antraten mit ihrem Glauben und Kult,
d.h. daB sie den vorhandenen Ba ¢alaltar israelitisierten, jah-
wahisierten. Wie es gewesen ist, weill man nicht mehr genau, die
Untersuchungen sind zwar penibel, aber doch ein biBchen ver-
worren. Entweder der kanaanaische Kult hat aufgehdrt und es

war dann ein Jahwdhaltar da oben oder der kanaandische Kult
wurde jahwadhisiert, oder aber die Kanaander blieben da oben,
machten ihren Kult, und nebendran machten die Neuen, die Isra-
eliten, ihren Kult. Wie es auch gewesen war, eines steht fest,
Uber kurz oder lang war der davidisch-salomonische Einflufl ge-
schwdcht, dazu kam die Reichsteilung.Dann kamen diese Herrscher
im Nordreich, die ja alle keinen Davidsrang hatten, das waren

ja nur Nummern, Namen, die wir kaum kennen, bis dieser Omri
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kam. Es scheint, daBl bereits vorher das Karmelgebiet wieder

an Tyrus gefallen war; Tyrus, traditionell See- und Handels-
stadt, hatte schon immer dies Gebiet als seinen EinfluBbe-
reich betrachtet. So lebte nun der alte Ba ‘alkult auf dem Kar-
mel wieder auf und bliUhte. Und nun kommt die Isebel, die K&-
nigstochter von Tyrus, nach Samaria, wird die Frau des Ahab,
und es scheint so, dafl sie als Mitgift mitbekommen hat das
Karmelgebiet. Es ist nicht abzuschatzen, wer hier wen gehei-
ratet hat, es war jedenfalls eine politische Heirat, und es
spricht einiges dafir, dafl sich der Kénig von Tyrus gesagt
hat, erst mal melne Tochter zur Frau dorthin, ihr noch ein
Stuck Karmelgebiet mitgegeben und dann den Rest Israels an den
Karmel angeschlossen, und beides zuruck nach Tyrus. Ausge-
schlossen ist aber nicht, dall Omri, der Kdénig des Nordreiches,
die genau umgekehrte politische Absicht hatte, als er seinem

Sohn Ahab die Kdénigstochter von Tyrus zur fFrau holte.
(g) Der Text 18,21-29:

v 21 Elijahu trat zu allem Volk, er sprach:
Bis wann noch wollt ihr auf zwei Asten hipfen?!
Ist DER-DA-IST der Gott, geht ihm nach,
ists der Ba %al, geht ihm nach!
Sie aber, das Volk, hatten nichts zur Antwort zu reden.
v 22 Elijahu sprach zum Volk:
Einzig ich bin als Kunder IHM, DER-DA-IST, Ubriggeblieben.
- Kinder" ist die wortliche Ubersetzung von nabi’ - Pro-
phet. Buber vermeidet Fremdworter, wo im Hebraischen
kein Fremdwort steht. Darum sagt er nicht "Prophet",
was griechisch, also ein Fremdwort ware, sondern
sagt "Konder". -
und der Kinder des B4 ‘al sind vierhundertfinzig Mann. -
- also B4 %lpropheten. -
v 23 So gebe man uns zwei Farren,
sie mogen sich den einen Farren wahlen,
ihn zersticken und auf die Holzscheite legen, aber Feuer
nicht daran legen,
ich aber, ich mache den andern Farren zurecht,
gebe ihn auf die Holzscheite, lege aber Feuer nicht dran.
v 24 Dann ruft ihr an eures Gottes Namen,
ich aber, ich rufe des DER-~-DA-IST Namen an.

Und so s0ll es sein:
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der Gott, der mit Feuer antwortet, er ist der Gott.
Alles Volk antwortete, sie sprachen:
Gut ist die Rede.
v 25 Dann sprach Elijahu zu den B4 "alskiindern:
Wahlt euch den einen Farren und macht ihn erst zurecht,
denn ihr seid die vielen,
ruft den Namen eures Gottes an,
aber Feuer sollt ihr nicht daran 1legen.
v 26 Sie nahmen den Farren, den man ihnen uUbergab,
sie machten ihn zurecht,
dann riefen sie den Namen des B4 ‘al an
vom Morgen bis zum Mittag,
sprechend:
B4 ¢al, antworte uns!
Aber kein Stimmenschall, kein Antwortender!

So hupften sie um die Schlachtstatt, die sie gemacht hatten

- "Schlachtstatt" ist die wdrtliche Ubersetzung von
"Alcar". Der Altar damals ist nicht gesehen als die
"Erhohung" = lat. altare (altus, a,um), sondern als
Schlachtstatt, Schlachtstelle fir Opfer. -

v 27 Als es Mittag war,
narrte sie Elijahu, er sprach:
Ruft doch mit gewaltigem Schall!
Er ist doch wohl ein Gott!
Ist er wohl in Gedanken?
Ist er wohl beiseitegegangen?
Ist er wohl unterwegs?
Ist er vielleicht eingeschlafen?
dann soll er erwachen!

v 28 Sie riefen also mit gewaltigem Schall.

An der Stelle ist es wichtig, etwas klarzustellen. Das scheint
in unseren Ohren glatter Spott. Es sind zwar viele Autoren, die
sagen glatter Spott, bis hin zu dem Bédsartigen "ist er wohl bei-
seitegegangen”. Ich glaube das nicht; ich meine es ist so:

Das sind lauter Vollzige des Naturlichen, was da genannt wird,
und genau das 1st des bd ‘al. Man weiB eben vielleicht im Augen-
blick nicht, ob er jetzt gerade am Schlafen oder Wachen ist,

am Arbeiten oder Ruhen. - Wir missen das bedenken. - Das B&‘al-

wesen ist ja in Analogie zum 7Adamwesen gesehen und das 7Adam-
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wesen 1in Analogie zum Bacalwesen. Der ba ¢l ist der, der al-
les treibt, und im Treiben midde wird. Man sieht es ja ab und
zu, wenn es Nacht wird, schlieflen sich die Bliten, kommen am
Morgen neu wieder; dann sprieflen, wachsen sie, dann stocken

sie fiUr eine Weile, dann wachsen sie wieder; es gibt diese
Phasen. Wenn man es so sehen wollte, dann hieBe es "ist er

wohl in Gedanken?" . Es gehdrt zum ’Kdémwesen, zum b3 ‘alischen
Wesen, dafl alle Dinge verlaufen, Ursache und Wirkung, Folge,
und dem "nachsinnen" ist Sache ba ‘alischer Frémmigkeit. Du
kannst gar nichts sinnen, d.h. Naturwissenschaft treiben, was
nicht schon in der Natur vollzogen wdre, d.h. vorausgesonnen
ware. Nichts kannst du entdecken, nichts, rein gar nichts, was
nicht schon angelegt vorliegt, noch nicht einmal jene sog. Ele-
mente, die nicht natirlich vorkommen, die man erst fabrizieren
mifBBte, auch darin waltet schon das Naturgesetz. Verrickt, aber
Uberwaltigend auch. Kommst du zum Mond, holst vom Mond Gestein,
und die Kenner sagen, auf dem Mond oben gelten alle Gesetze

der Natur wie hier unten, Schweregesetz, die andern physikali-
schen, chemischen, biologischen Gesetze, alles gilt, nicht ein
Stickchen jenseits unserer Naturgesetzlichkeit hier. Alles ist
schon vorgedacht. Darum kann man ja so fein nachsinnen und nach-
sinnend Techniken entwickeln, dem nachzukommen, was Natur an
Bahnen offen gelassen hat, das Loch aus der Erde himaus zum
Mond. So meine ich, hier ist gesprochen vom bd¢al als dem
grofen Wissenden, dem Sinnenden, dem, der jeden Gedanken schon
gedacht hat. Keinen Gedanken kann ein Mensch denken, der nicht
schon gedacht ist, nur nach-denken kannst du dem schon Gedach-
ten.

Dann "ist er wohl beiseitegegangen?". Wer deutsch sagt "beisei-
tegegangen", der meint austreten. Ich glaube nicht, daf3 dsas

da steht. Da steht das hebrdische Wort éig , das meint wieder
im Vollzug ein Sinnen, und zwar auf den Wegan des Denkens ein
Neuventdecken.

Dann "ist er wohl unterwegs?" Das nun erst recht, bacal ist
immer unterwegs, die Natur ist immer im Verlauf, im Verlaufen;
es gibt nichts, was nicht im Verlauf ware.

Und nun, weilil auf das Rufen der Bé'alpriester keine Antwort
kommt, weist der Elija nur eben darauf hin: Ja, wenn man so

ein Wesen glaubt, wie ihr es glaubt und sagt, es sei Gott,

dann muB es ja so sein, dieser Gott ist nicht antreffbar, mog-
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licherweise nicht antreffbar. Das ist nun die radikale Gegen-
aussage zu dem, was Gott heiBt. Konsequenz: dann ist er halt
kein Gott! Denn Gott ist prinzipiell antrefibar, gerade der,
der als Herr sich offenbart hat DER-DA-IST.

Wenn der Elija so redet: Er ist doch ein Gott! So sagt ihr doch!
Wenn er ein Gott sein soll, komisch! Und jetzt kommt in Elijas
Worten nur das verzerrte Bild eines Gottes, er packt lauter
typische B4 falsachen, die halt zu Gott so nicht passen. Gott
ist DER-DA-IST im Augenblick zur Stelle und gerade in der Not,
der aber sicher hért und antwortet. Wenn in der Bibel mal steht
"Ich bin ihnen kein Antwortender mehr", dann heiBt das soviel
wie: Die rufen vdllig falsch, die rufen zu mir wie zu einem

ba fal, und in dem Sinn kann dann gesagt werden "Gott ist kein
Antwortender mehr". Aber dort, wo Gott gemdd gerufen wird, ist
er selbstverstandlich ein Antwortender. Dem Ijob, diesem Erz-
schreier 75d5m, dem wird am Ende nur beigebracht: Mann, du hast
SO falsch geschrien! Du muflit richtig schreien, dann bin ich
dir ein Antwortender. Aber so kann man mich nicht zum Handeln
bringen, wenn man an der Strippe zerren mdcnte. So kriegt man
einen bé‘al, wenn man ihn kriegt, wenn man ihn erreicht, wenn
er nicht schldft, denn auch das Schlafen gehért zum Bé’alwesen,

wachen und schlafen, das ist alles Vollzug des Natirlichen.

v 28 Sie riefen mit gewaltigem Schall,
sie zerfurchten sich nach ihrem Brauch mit den Schwertern
und mit den SpieBen,

bis Blut an ihnen herabstromte.

Es handelt sich da um eine altorientalische Ublichkeit im

B4 ‘albereich, Tdnze und sich dabei selbst Wunden beibringen
und bluten. Immer bedeutet das im Grunde ein Ingangsetzen von
Verlaufen, sogar noch des Bluts. Initiation ist gang und gabe
im B4 ‘albereich, d.h. man startet den Naturverlauf, den man
ersehnt, daB er laufen soll. Wir wirden sagen, es ist Hokuspo-
kus, aber bei denen nicht. Wenn ich bei denen sagen mdéchte,

es soll jetzt regnen, es soll doch regnen, dann kann ich unter
anderem ein bifBlchen Wasser in ein GefaB tun und es ausgieBen -
und jetzt regnet es; das ist der Anfang halt des Regens. Oder
wenn groBe Uberschwemmung ist, die ja alle firchten, und wir
wollen die weg haben, dann mache ich an einer erhabenen Stelle

ein Loch und da hinein schiUtte ich Wasser, ich schopfe es aus
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dem Uberschwemmungswasser da hinein, es soll versickern. Das
ist ein Ausdruck des Verlangens, es mdge natirlicherweise nun
zuende sein mit der Flut. Zu jedem Tempel eines b4 ¢al gehort
dieses Loch, in dem die Flut versickert. - So Ahnliches ma-

chen sie nun auch hier.

v 29 So geschah es noch, als der Mittag voruber war:

sie kiundeten einher -

Der "Mittag" 1im Bd @lbereich ist die Tageszeit, da ist der

bd ‘al so richtig als Sieger aufgestiegen, die Sonne, und ist
ganz im Zenit und beherrscht nun alles, kann nun alles, nichts
mehr ist, was ihm nicht unterworfen ware. Und am Mittag noch,
wo die sagen, bad ¢l ist im Vollbesitz der Macht, kommt nichts.
Wir missen verstehen, das ist immer ein Argument ad hominem,
d.h. denen ist das ein Argument. Besonders Uberzeugend ist

das nicht, aber wir dirfen jetzt nicht moderne Hochndsigkeit
ins Spiel bringen, sondern gewahren: das ist existenziale Be-
troffenheit dieser Menschen von damals, die auf das Naturge-

schehen so angewiesen waren.

v 29 So geschah es noch, als der Mittag voriber war:
sie kindeten einher,
bis da man die Hinleitspende darhoht, -

aber kein Stimmschall, kein Antwortender, kein Auf-

merkender!
"Hinleitspende", wdrtlich "Hinleite", eigentlich meint das
Tribut. Man "geleitet die Frichte zum Herrn". So nun der Herr

ein Gott ist und man also dem Gottherrn Hinleite bringt, ge-

winnt die Hinleite scheinbar den Charakter von QOpfer
v 30 Elijahu sprach nun zu allem Volk:

Nun redet der Israelit. Er fragt nicht lange, ob die B4 ¢almen-
schen auch "Hinleite" sagen, sie sagen es nicht, die Israeli-
ten sagen so. So sagt er "Hinleite", und der Zusammenhang ist
klar: Es ist die Stunde, wo man opfert, die Opfer darbringt,
die Frichte darbringt - was im Bda ‘albereich wieder Initiation
bedeutet. Wenn ich im Bg‘albereich dem ba fal etwas gebe, dann
weil ich, daB er dann aber tatsdchlich gibt. Wenn ich z.B.
will, dafBl dieser Acker, der ba ‘al dieses Ackers, mir eine Ern-
te gebe von Weizen, dann gebe ich ihm Weizenkdrner, Saat, da-

mit soll er das Seine tun, und er wird mir fur die 1o Kdrner,
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die ich ihm gebe, hundertfaltige Frucht geben. Do ut des ist
im B4 €albereich das ganz sinnvoll natdrlich Normale. QOpfer ge-
hédrt zum B4 ‘albereich. Und nun heiBt es hier: Zur Stunde, wo
man die Ernte hat, also dem b3 %l opfert, auch da noch: "Kein

Stimmschall, kein Antwortender, kein Aufmerkender”.

v 30 Elijahu sprach nun zu allem Volk:

Tretet her zu mir!

Ich mache darauf aufmerksam, dauernd heiBlt es hier "das Volk".
In der Durre-Erzahlung, so haben wir gesehen, spielt das Volk
keine Rolle, sondern der Kdnig, Ahab. Hier nun nirgendwo Ahab,
sondern immer das Volk in dieser Erzadhlung, also Elija und

das Volk.

v 30 Elijahu sprach zu allem Volk:
Tretet her zu mir!
Sie traten zu ihm, alles Volk.
Dann heilte er Seine, des DER-DA-IST zerscherbte
Schlachtstatt.

Das ist wieder ein Schlaglicht. Man kann vernehmen, da war

ein Altar Jahwdhs auf dem Karmel, und der war "zerscherbt”.

Das paflit genau in den Zusammenhang. Nachdem das Ganze wieder
kanaanaisch worden war, Tyrus und dann Isebel gehdrt, hat der
Ba %alkult dort gebliht, und Jahwéhs 'Schlachtstatt', davidisch-

salomonisch, war zerscherbt, zerfallen, verderbt, zerbrochen.

v 30 Dann heilte der des DER-DA-IST zerscherbte Schlachtstatt
v 31 Elijahu nahm nd@mlich zwdlf Steine,
nach der Stabezahl der Sohne Jaakobs,
zu dem des DER-DA-IST Rede seinerzeit geschehen war im
Spruch:

Jisrael so0ll dein Name sein.

Hier haben wir die Anspielung auf die Geschichte vom Jakaobs-
kampf, da wird Israel gerufen. Wir merken, hier ist Wert dar-
auf gelegt: Zwdlfer-Israel. Die Sprache verrat den Schreiber

in dem, was er will.

v 32 Und er baute aus den Steinen eine Schlachtstatt mit
des DER-DA-IST Name.
Er machte rings um die Schlachtstatt eine Rinne in der
Weite eines Saatkorn-Doppelsesters.

v 33 Dann schichtete er die Holzscheite,
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zerstickte den Farren und legte ihn auf die Holzscheite.
v 34 Er sprach:
FUllt vier Eimer mit Wasser

und gieBt sie UGber die Darhéhung und Uber die Holzscheite.

-~ Die "Darhdhung" ist gewdhnlich genannt
"Brandopfer", wo das Opfertier geschlachtet
und ganz verbrannt wird.
v 34b Wieder sprach er:
Tuts zum zweitenmal.
Und sie taten es zum zweitenmal.
Wieder sprach er:
Tuts zum drittenmal.
Und sie taten es zum drittenmal.
v 35 Das Wasser ging rings um die Schlachtstatt,

auch noch die Rinne lieB er mit Wasser fullen.

Ich mache jetzt schon darauf aufmerksam: Bei so einer grofien
Wassernot so eine Fille von Wasser! Wie im NT werden wir auch
im AT unterscheiden lernen missen, was der Erzdhler sagen will,
das sagt er in einer Erzahlung, die er sich baut. Wir missen
also nach der Intention fragen, die drin steckt, nicht nach

dem physikalisch Machbaren. -
v 36 Es geschah, da man die Hinleitspende darhdht:-
- das heiflt: das Brandopfer verbrennt -

Elijahu der Kinder trat herzu, er sprach:
DU, Gott Abrahams, Jizchaks und Jisraels,
heute werde erkannt, daB du der Gott in Jisrael bist
und ich dein Knecht bin
und aus deiner Rede all dies tat. -
v 37 Antworte mir nun, DU,
antworte mir,
sie sollen erkennen, dies Volk,
daB DU der Gott bist, DER-DA-IST,
und du selber ihr Herz zuridckgewandt hast.
v 38 SEIN, des DER-DA-IST Feuer fiel herab,
es fraB die Darhdhung, die Holzscheite, die Steine,
den Lehm,

noch das Wasser, das in der Rinne war, leckte es auf.
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v 39 Alles Volk sah es,
sie fielen auf ihr Antlitz, sie sprachen:
ER, DER-DA-IST ist der Gott,
ER, DER-DA-IST ist der Gott!
v 40 Elijahu sprach zu ihnen:
Ergreift die Ba ‘alskiinder,
nimmer soll ein Mann von ihnen entschlupfen!
Sie ergriffen sie,
Elijahu lieB sie an den Bach Kischon hinabfuhren und

dort niedermetzeln.

Der weitere Text, der nun folgt hier, also v 41-46 gehort zur
Dirreerzahlung, die wir bereits besprochen haben.

Wir wollen aus dem eben gehdrten Text noch einiges herausgrei-
fen, und zwar zunachst:

v 36b: "Heute werde e r k a nn t , daB du der Gott in Israel

bist und ich dein Knecht bin".

Wir horen das Wort "erkennen" - j5d3‘, das ist gepragte Spra-

che, das gehort ins Bundesvokabular, wenn ein Herr einen Knecht

sich ausersieht und ruft. Der Herr, der noch nicht offenbar

worden ist dem Knecht, der Knecht kennt ihn noch nicht als

Herrn, zitiert den Knecht und dann sagt er ihm:

1) Selbstvorstellung des Herrn: Ich bin der Sowieso, sowieso,
sowieso.

2) Aufzahlung der gratis gewdhrten Vorleistungen:

Ich habe dich mir erfunden, gefunden finden
Ich habe dich mir ersehen, ausersehen sehen
Ich habe dich mir erhdrt, gehort horen
Ich habe dich erkannt erkennen
Ich habe dich genommen ) nehmen
Ich habe dich erwahlt, gewdahlt wahlen
Ich habe dich geliebt lieben
Jetzt habe ich dich gerufen, berufen rufen

mich dir zu offenbaren offenbaren,
daB du mich nun - und jetzt kommt im Echo dasselbe Vokabular:
dafl du mich findest als deinen Herrn
dafl du mich ersiehst als deinen Herrn
dafl du mich erhorst als deinen Herrn
dafl du mich erkennst als deinen Herrn

da3 du mich nimmst als deinen Herrn
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mich liebst als deinen Herrn
mich dir wahlst als deinen Herrn
mich rufst als deinen Herrn
In dieses Berufungsschema gehdrt unser Wort "erkennen" - jadac

Es hat immer diese Doppelfunktion, entweder erkennt der Knecht
den Herrn oder der Herr erkennt den Knecht. Aber wenn beides im
Spiel ist, ist es prinzipiell der Herr, der sagt ich habe dich
zuvor erkannt. Das Erkennen des Knechtes ist immer im Nachhin-
ein. Wer im Nachhinein erkennt, was zuvor aber schon gewesen

ist, der sieht plétzlich Gewesenes mit neuen Augen. Noch etwas
ist wichtig: dies "erkennen™ - jadd< ist immer eine Aussage auf
der Begegnungsebene. - Da haben wir etwas vom Geheimnis der gan-
zen Schrift, den Punkt namlich, wo die Schrift nie dem entspricht,
was wir so nennen mdchten "die Historizitdt". Im Nachhinein wird
Vorausgeschehenes mit neuen Augen gesehen.

Und wenn es jetzt hier im Text heiBt "heute werde erkannt, daB

du der Gott in Israel bist und ich dein Knecht bin"™, dann ist

in diesen paar Vokabeln angedeutet: "Heute"™ - also die Situati-
on neu; also so wie seinerzeit, als Israel,des David ansichtig,
erkannte , daB sein Gott ein Herr ist und daB der David des
Herrn Knecht ist und daB mit David zusammen Israel Knecht ist,
und in dieser Rolle dann eines Herrn, der nach Vermdgen ein Schép-
fer ist,des Knecht ist ,dem zu Lehen gegeben werden die Vielen auf
der Erde all - diese Szene jetzt sehen. - Der Elija ruUckt ver-
h0llt, ganz verhUllt noch, in die Rolle des Knechts, der "er-
kannt wird", eines Herrn, der "erkannt wird", von einem Israel,
das darin sich so0ll schicken und figen gegenUber einem Heiden-
tum, das nicht - im Gegensatz zum Ende der Erzadhlung, v 40, vom
Schicksal der B4 “alkinder - abgeschlachtet werden soll, sondern
zu eigen genommen werden, zum Guten besorgt werden soll, sogar
noch in seinen Noten besorgt werden soll.

Hier redet einer in einer Sprache, die denen damals vollig durch-
sichtig ist. Nur wir haben Schwierigkeiten,weil uns das Vokabu-

lar verloren gegangen ist in seiner Bedeutung. Also neu es ler-

nen! -

Wenn es also hier heiBt , v 36: "Und es geschah... Elijahu der
Kinder trat herzu und sprach: DU, der DU DER-DA-IST bist, Gott
Abrahams, Jizchaks und Jisraels ..", was soll da die Aufzahlung

der Namen? So redet man dort, wo man die Gruppe weifll durch die

Generationen und die Rettung der Gruppe Uber die Generationen
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hinweg, Geschichte wissen, nicht vergessen. Rettungsgeschichte,
Heilsgeschichte. "Heute werde erkannt" heiBt: Heute mdge doch
dies Volk da erkennen, dafl du der Gott und daB ich sein Knecht
bin. Das mdge doch das Volk erkennen, ich kann es ihnen nicht
einschwatzen. Aber DU bist doch der, der, indem DU zu mir stehst
und dartust, daBl ich ihr Retter bin, denen die Augen dffnen
kann, daB sie erkennen, daB DU der Herr bist und ich dein Knecht
bin, und daB DU die mir zu Lehen gegeben hast ihnen zugute. -
Die kleine Stelle, wo er den Zugang finden muB zu den Herzen,
die ist blockiert, und er traut sich's nicht zu, denen die Augen
zu 6ffnen. Er weiB, "die Augen o6ffnen" kann nur der Herr, der
mich jetzt bestdtigt in ihren Augen, und zwar bestdtigt, indem
er mich nimmt als den, der ihnen zugute ist in dieser Not, sie
rettet & la David seinerzeit. -

Nb. Hier tritt der Prophet in die Rolle des Knechts, des Konigs
und zwar hundertprozentig, aber ganz verhalten. Er will den Na-
men schon gar nicht nenhen, er drangt sich nicht in die Rolle,
aber faktisch ist er es - wenn man will - ein vorweggenommener
Deuterojesaja, ein vorweggenommener "Knecht Jahwdhs". Wer da
bestellt ist zum Segen, daB "in ihm Segen haben alle Vélker der
Erde", der ist nicht bestellt in der Weise, wie die Deutschen
mal 'Segen aller Vélker' sein wollten und KZ's bauten 'zum Se-
gen der Volker'; aber auch nicht wie die Moskowiter das wollten
zu Zarenzeiten; auch nicht wie die Englénder es wollten. Alle
diese GroBnationen haben Messianismus, aber immer den, der sich
driockt um den Preis, und der Preis heiBt, sich ein Volk aufla-
den wie es ist und nicht es ideal zurechtschustern.

Das ist hier der Punkt, daBl Israel in die Rolle des Segens fir
die Volker geruckt wird und auch es zundchst hineingerissen wird
in die ganze ?&damische Verfuhrung dieser Position, und so z.B.
die Lésung in der Tétung der B& ¢alpriester meint finden zu mis-
sen. - Alle Pépéte sind in der Weise verfihrt worden, und da

heiBt es dann, Alarm zu schlagen. Wenn einer diese Rolle nicht

einzunehmen vermag als einer, "der gestorben ist und siehe er
lebt", dann hat er die Rolle verkirzt inne, und man kodnnte ihn
zum alten Eisen werfen. - Das Wort "Knecht" dominiert jetzt,

nicht "Messias", und "Knecht" meint wirklich den, der sich die

aufgeladen sein 138t auf Biegen und Brechen und so wie sie sind.
In den Knechtsliedern wird es dann heiBen: sagar dann noch, wenn

die ihn verachten, ohrfeigen, ausspeien , verurteilen, raus-
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schmeiflen, aber er haBt sie nicht. Das muB3 zunachst einmal ge-
sehen werden. -

Und an der Stelle, die da erwdhnt wurde, v 40, von den B& ‘al-
priestern, da muB man fragen, was das bedeuten soll. Aber ehe
wir so fragen, muB zundchst das ganze Konzept gesehen werden.
Elija ist sehr entschieden, aber er 1ist einer, der sein Israel,
auch wenn er es anfaucht, nicht haflt, er trennt sich nicht von
ihnen. -

Kehren wir an den Ausgang der (Uberlegungen zurick. Elija rickt
hier in die Rolle des Kdnigs, konkret des Ahab, der versagt
hat. Elija ist der heimliche und eigentliche, der jahwahgemafe
Birge fur Israel.

Dann ein Zweites noch:

v 37: "Antworte mir nun, DU,

antworte mir!"

Das hebraische Wort, das hinter diesem "antworten™ steht, ist
‘dnah - antworten, hier Imperativ,‘*neh - antworte!,.aber:in dem
Sinn wie: der Knecht, wenn er sich hat gewinnen lassen vom
Herrn, eo ipso in Antwort-Haltung steht, in Echo-Haltung steht.
Er kann nur im Echo tun, so haben wir gesagt, was zuvor der
Herr getan hat. Des Knechts Tun ist durch und durch 'antwortig'
auf den Herrn. Zu diesem 'Antwortigsein' gehdrt, daB der oder
die, die dazu gesandt werden, nun 1in Verantwortung fir die Vie-
len, den Vielen antworten, also den Vielen die Antwort sein.

Und genau das heifit nach hebrdischem Wortbild ‘ani , Nebenform

o . . 4 -
ist ¢a@naw , griechisch dann :nv wXxog und me«csg , 1m Deutschen
meist Ubersetzt mit "arm®™ und "sanft™ . Aber "arm" und "sanft"
sind nur Sonderaspekte der Sache, 1n Verantwortung geruickt,

zum Tragen befdhigt, Rechenschaft schuldig dem Herrn, antwort-
lich fir die Vielen , das ist der eigentliche Wortsinn.

Und der Herr ist einer, der nicht verloren gehen 13(3t, und das
heift fur den Verantworlichen dann: vom Gottherrn in Verantwor-
tung genommen und nirgendwann die Erlaubnis kriegen, irgendwen
verloren gehen zu lassen. - Ich zitiere beinahe Jesus: "Siehe,
keinen habe ich verloren". Genau das ist der Vollzug dessen,
was der ani schafft, der Vollzug der Verantwortung.

Und nun heiBt es hier: "Antworte mir, DU! Antworte mir!" Vorher
hat Elija gesagt, die Bé‘alpriester sollen zum béd fal schreien,
und der hat nicht geantwortet; bd €al kann nicht antworten, er

ist kein Herr. Aber jetzt Jahwdh: "Antworte mir, DU, antworte
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mir! Sie sollen erkennen, dies Volk, daB du der Gott bist".

Das heiflt also, jetzt wieder hebrdisch gesprochen, erweise mich
als den von dir in Verantwortung Genommenen, dir gegenuber ant-
wortig Wordenen und also mit denen hier zu deren Rettung Belade-
nen, daB3 dies Volk an der Rettungstat, die ich ihnen bedeute,
dich erkenne, seinen Gott als Herrn, der mich gerufen hat ihnen
zur Rettung. Unter diesem Aspekt "arm", unter diesem Aspekt
"sanft" wird dabei herauskommen, nadmlich: ich werde keinen Zwei-
fel lassen daran, daf3l dies meine Vitalitat, meine Naturkraft
nicht gekonnt hat, sondern deime Zumutung an mich, der ich mich
gestellt habe, die allein mir zum Mut wird, das zu konnen. Das
ist "arm am Geist". Und weiter: Das sollen die noch spliren, daB
ich ihnen zur Rettung bin, zugute bin, und das inmitten dieser
kritischen Situation, die da ist. Es ist gefdhrlich zu der Zeit-
stunde damals, wo alles nervds ist und allergisch, da nochmal
das Wort zu fihren, ehe man sich's versieht, kriegt man eins
hinter die Ohren; wenn die Not schon so groB ist, kommt der da-
her und macht Spriche, will der uns hohnen! Man muB wissen, was
die Lage ist, um zu verstehen, es ist heikel. Wehe, Elija kann
jetzt, auf diese Karte setzend, nicht durchschlagen! Wehe, sein
Gott bestdtigt ihn nicht! - Das also ist: "Antworte mir, DU,
antworte mir DU der DU-DA-BIST! Sie sollen erkennen, dies Volk,
dafl du der Gott bist, und dafl du selber ihr Herz zurickgewandt
hast."

Nun heiB3t es:".. daB du ihr Gott bist". Man wirde ja erwarten,
"daf3 du ihr Herr bist", aber Elija sagt "daB du ihr Gott bist".
Das heiBit in "Antworte mir, DU" und "sie sollen erkennen" ist
das Herrentum Jahwdhs ja ausgedrickt. Aber jetzt kommt das Wich
tigere. Du bist nicht ein Herr, der sie jetzt so richtig packen
wird, diese Ungetreuen, nein, "sie sollen erkennen, daf du ihr

G ottt bist", also daB du, wie sie auch seien, eines nur sinnst:

ihre Rettung.

Man ahnt, wenn diese Worte nicht banal werden sollen, dann
braucht es ein ganz ernsthaftes Sich-Hineinversetzen und Versen-
ken in das, was damals war, in die Position inmitten dieser Span-
nung: eine Natur, die imponierend ist; ein Herrscher, der dem
Imponierenden ergeben ist, der einen ganzen Klan fir sich hat,
alles in Betrieb zu halten; mit einem Volk, das dem geneigt ist,
freilich irritiert auch ist; ein alter Gott, der vergessen ist,

dessen Herrtum qualifiziert vergessen ist. Und dann ein Mann die-
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ses Gottes, der in solcher Lage auftritt in dieses vergessenen
Gottes Name, das ldsende Wort sagen zu wollen, das alle Vernunft
strapaziert, das allen natirlichen Verstand strapaziert und auf-
bringt gegen sich. Natirlicher Mensch, 73dam, wird sagen: Du
willst uns noch hdhnen! Und jetzt muB ein Elija dastehen und

muB nun mit seinem Leben verkdrpern, was er da an Antwort denen
will haben. Ihm kdnnte - wie Jesus - entgegengehalten worden
sein: "Deine Rede ist hart, wer kann sie fassen! Und von da an
gingen sie nicht mehr mit ihm"; nur noch ein paar Treue sind

da. "Wollt ihr auch gehen? Nein, denn wir haben erkannt, daB.."
( vgl. Joh 6,60ff) . Das also mal fassen, was des Elija Position
ist. Standhalten ist die Herausforderung an den >3dam, den Ko-
nig, de n Menschen, also zu einem Uber-sich-Hinauswachsen,

das J>ddamische hinter sich lassen, ein "Uber-Mensch" zu werden,
aber nicht &8 la Nietzsche in der Steigerung des Willens zur
Macht, sondern aus Gott ein "gdéttlicher" Mensch, eben Uberhaupt
erst der w a h r e Mensch, der b e w & h r t e Mensch. Dann

ist es heraus, was der Mensch 1st . =*

vgl. dazu Frage Seite 229
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(D) Werdegang der Erzahlung vom Gottesurteil auf dem Karmel

Diese Erzahlung ist in der Tat eine andere Geschichte, eine
andere Erinnerung, daridber sind die Gelehrten sich ziemlich
einig. Wahrend man bei der Durre-Erzdhlung dahin tendiert, man-
ches darin zur Legende zu erklédren, gilt das fir die Erzéhlung
vom Gottesurteil nicht, das ist sicher eine Erinnerung an etwas,
was passiert ist. Der Gegenspieler des Elija ist hier die Ba cal-
priesterschaft bzw. das Volk, das Volk, das jetzt von Elija in

die Entscheidung gerufen wird.

Die Erzahlung vom Gottesurteil auf dem Karmel blickt auf

eine Tat des Elija zuruck etwa folgendermaBen:

Als bei der Verheiratung der Isebel mit Ahab das Gebiet des
Karmel (wieder) an Israel kam, gab es dort ein Heiligtum des
ba ‘al - vermutlich des Staatsb% ‘als von Tyrus - mit der ent-
sprechenden B3 ‘alkultpraxis.
'Vermutlich', denn bei diesen HeiligtUmern muB man immer fra-
gen, was spezifisch sie dort gemacht haben. - Nicht miBverste-
hen, was 1ich jetzt sage, ich bringe das lediglich als religions-
geschichtliches Beispiel, ohne jede negative Wertung.
Beispiel: Es ist so, wie wenn du zu einem Marienwallfahrtsort gehst, dann
willst du wissen, was da das Spezielle ist. Lourdes ist nicht Fatima und
Fatima ist nicht Lassalette und das nicht Einsiedeln und das nicht Altotting,
immer ist ein Spezifisches dort, also man kénnte sagen die Mutter Gottes
von Lourdes, die Mutter Gottes von Fatima, die Mutter Gottes von Altotting.
NatUrlich weiB jeder, das ist keinme andere, sondern die eine Mutter Jesu,
das macht kein Problem, aber fUr die Praxis der Frommigkeit spielt es eine
Rolle, weil es jeweils eine Spezialitat ist.
So &hnlich ist es auch hier mit ba€al. Man geht nicht einfach
zum b3 %l, man geht immer zu einem spezifischen b3 ‘al, der da
zustandig ist, da zum Heilen von Wunden, da fiUr Kinder bekommen,
da fiUr Regen usf.
Beispiel: Als ich ein Jahr lang in Israel war, hatte ich die Chance, so
Expeditionen mitzumachen. Wir wollten eine Hdhle besichtigen. In der Gegend
war islamische Bevdlkerung, aber nicht so richtig islamisch, sie hatten
noch viele Heidenbriauche, Bgcalbréuche. Wir besichtigten also eine grofie
Héhle mit wichtigen archdologischen Sachen, und da war eine Stelle in der
Hohle, da tropfte und tropfte es. Als wir hinkamen, stand da eine Frau un-
ter diesem Tropfen. Was soll das, eine Dusche ist das keine? Die Frau hat-

te ein kleines Kind, aber sie hatte keine Milch, und in dieser Not tat sie,
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was vielleicht taugt. So war es in der Gegend dort, werdende Mitter, stil-
lende MUtter gingen dort hin und erst recht solche, die in dieser Not waren.
Europder lacheln daruber. Aber diese Frau stand in einer solchen Gesammelt-
heit dort, keimer von uns hat eine gewisse Distanz Uberschritten, und die
Frau war ungestort.

Da kann man ein bifBchen ahnen, was das um B4 €alkult herum so
sein konnte. Das zUnftige Wort heiflt "Frommigkeit", wahrend

das zUnftige Wort bei Gott heiBt "Gottesfurcht". Das nicht ver-
wechseln! Bei "fromm, Frommigkeit" darf man ruhig vom deutschen
Wort ausgehen, das bedeutet immer das, was wir meinen, wenn wir
sprechen von einem Tier, das "fromm" ist: ein Kind kannst du
das Pferd fihren lassen, es ist ein frommes Tier. So &dhnlich
jetzt da, da ist eine Frommigkeit, d.h. in diesem ganz gesam-
melten, nur Gutes winscnende Umgehen der Frau da mit diesem
Tropfen-bé‘al, und der Tropfen versagt sich nicht, er tropft.
Das ist aufs Ganze gesehen, glaube ich, nochmal eine Schicht
tiefer zu bedenken, was da in dieser Gesammeltheit menschlich
vorgeht. Solche Menschen finden darin sich in i1hrer Not und ge-
hen dann wieder nach Hause, und die Angehérigen wuBten es und
wissen, daB sie wieder geht. Das Ganze ist ja nur ein Medium
fir den geschlagenen Menschen.

So also kdnnen wir nun bei bd ‘al hier fragen, was 1ist denn auf
dem Karmel der spezifische B4 ‘alkult gewesen? Und da meinen

die Gelehrten vermutlich ein Kult fir den Staatsba ‘al von Tyrus.
Also nicht so ein drtlicher oft naturbedingter Bé‘alkult, was
ja sein konnte, wenn ein Quell dort ist oder eine Felsnase oder
sonst etwas, das entgeht den Umwohnern nicht, die kleine Kih-
lung nehmen sie als wie gewdhrt von der Natur, von ba ¢al, und
ghe man sich's versieht, ist man dort und tragt Fiebernde z.B.
dorthin, die Kihlung brauchen. Das waren die Elementchen, die
man entdeckte, Leben bezogen, Leben dienlich, und man hat sie
angenommen und dann in Pflege genommen, gefdrdert und fertig
war ein 6rtlicher B&<alkult. Und rasch hat man gemerkt, wenn

du in diesen Halbsumpf hineingehst, das heilt Wunden; und ehe
man sich's versieht, ist das in Pflege genommen und der 6rtliche
B4 alkult ist fertig. B4 ‘alkulte sind alle solcher Art, Leben
weckende , Leben fordernde, Leben heilende Kulte. DaB das manch-
mal auch nicht klappt, natidrlich, es hat oft nicht geklappt,
aber die Hoffnung, Utopie, die Hoffnung des Menschen 1ist nicht

umzubringen. Die Gelehrten vermuten, daf3 auf dem Karmel nicht
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so ein 6rtlicher B& ‘alkult war, sondern ein B& ¢alkult fUr den
Staatsba¢al von Tyrus mit Namen Melkart mit entsprechender

B& calkultpraxis.

Furs erste blieb das zunachst so, was aber nicht ausschloB,
daB nun selbstverstdndlich auch die Israeliten die beridhmte
B4 ‘alkoppe aufsuchten, um dort als einem gegebenen Heiligtums-
ort ihren Gott zu verehren.
Es ist ein Heiligtumsort, und wenn es ein Heiligtumsort ist,
dann ist niemand, kein Gottesfirchtiger, der den Heiligtumsort
nicht respektiert. Man geht immer zum Heiligtumsort. Das ist
so ein Schlaglicht auf die Situation im Alten QOrient von damals,
man geht selbstverstandlich, ohne dogmatische Schwierigkeiten
zu haben, zu jedem Kultort. So etwas wie heute gibt es da nicht,
daB man sagt, als Katholik darfst du nicht in den evangelischer-
Gottesdienst oder umgekehrt, denn das ist, wie man friuher bei
uns sagte, bereits "communicatio in sacris", und die ist verbo-
ten, und noch schlimmer, wenn man in die Moschee oder gar in
die Synagoge ginge! - Nicht so damals, sondern man geht Uber-
all dort hin, wo irgendeine Machtigkeit in der Ahnung steht,
mit der man es ja doch zu tun hat. Und so gingen in dem Fall
nun auch die Israeliten auf diese berihmte Koppe auf dem Karmel.
Die Heiligtumsorte der ba‘ale nannte man Koppen
Exkurs: Bé‘alkoppe
Warum nur HUgel, Hdéhen, Koppen, Hohenkulte im Bé‘albereich?
Im B& “alkult generell spielt der Regen eine Superrolle. Der
Regen kommt vom Himmel, aus der Wolke, und die Wolke kommt her-
ab, und die Erde wartet auf den Regen, die Erde ist begierig

nach dem Regen. Wo geschieht - hodren wir das Wort, es ist so
gemeint - wo geschieht die Copulatio, diese fruchtbare Vermah-
lung des Himmels mit der Erde? Dort wo die Erde sich - die sa-

gen - der Schof3 der Erde sich begierig, begiervoll hinhebt zum
Himmel, und diese Stelle ist der Berg, die Koppe, die sich nach
oben dem Himmel entgegenwGlbt. Das ist die Sicht dieser Menschen
Das ist ein Fruchtbarkeitsvorgang, ein Verm@hlungsvorgang. Der
Regen ist Same, die Erde ist SchoB3 und wird fruchtbar gemacht
und dann treibt sie die Frichte. Ahnen wir mal, Volk das so ab-
hangig ist vom Regen, wie ernst, wie fromm die das nahmen, und
wieviel vom eigenen Leben, Fruchtbarkeit, nun eingesammelt wird
von solchem B& “alkult. Wer im Orient gereist ist und die vielen,

vielen B& %alkultorte kennt und all diese Geschlechtssymbole, auf
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die Europder oftmals mit ihrer verderbten Fantasie reagieren,
wer das sieht, der muBl die Frdmmigkeit wahrnehmen; und ich ha-
be schon oft gedacht, warum nur ist das so, wieso kann ein
Mensch nicht gelegentlich der wildesten Erfahrung eigenen Triebs
nicht fromm sich wissen; warum 1st das nur so, daf} die wilde Er-
fahrung des Triebs, voran des Geschlechtstriebs, bei uns immer
nur als Unordnung gilt; es ist da schon miserabel bestellt in
Europa! Bei denen dort ist das einfach etwas, dessen man sich
arglos und schuldlos freut, man spricht davon, man sagt es, man
macht kein Hehl daraus, und das hindert sie nicht, dafl} sie sehr
wohl die Verhidllung kennen. Das hat all diese Farbung nicht wie
bei uns. - Wir haben das Problem genannt. - Hier in dem Fall
bei der Vermdhlung auf der Koppe ist es Frdmmigkeit. Die Koppe

ist eine Stdtte der Frommigkeit. (Exkurs Ende)

Also auf die B&<alkoppe auf dem Karmel gingen fiirs erste auch
die Israeliten hin, sie suchten die Koppe auf, obwohl sie wis-
sen, da ist Ba €alkult. Jetzt beginnt die Schwierigkeit. Wire es
ein J€1-Kult, das gibt es ja auch, dann ist kein Problem, ein
Israelit geht dort hin und ist ungestdrt er selbst. So gingen
doch einmal die in Kanaan eingesickerten Israelnomaden aber
selbstverstandlich Uberall dort hin, wo ein Gottort war, nach
Sichem, nach Betel, nach Hebron. Wo immer so ein Gott-Heilig-
tum war, ging man hin und machte da mit, da war der Kult ja
for ?81. Aber hier auf dem Karmel ist jetzt eine B& “%lkoppe,
und da merkt der Jahw@hgldubige, was da gemeint ist, das ist
etwas anderes als das, was er meint und denkt mit seinem Gott,
und das fihrt in einen ProzeB hinein: entweder wird die B&<¢al-
koppe auf Dauver jahwdhisiert, oder der Israelit verzichtet auf
seine Jahwdhfrémmigkeit auf dieser B4 ‘alkoppe und macht dort

B4 €alkult mit, oder aber er macht neben den B4 ‘alkultort einen
Jahwahverehrungsort, und Letzteres scheint auf dem Karmel ein-
getreten zu sein.

Ich mache jetzt schon darauf aufmerksam: Das geht nicht. Das
sieht so anstandig aus. LaBl doch die Muslime neben der Kirche
ihre Moschee bauen; lafl doch die Buddhisten daneben ihren Tempel
haben; laB doch .., 1laB doch ..! Jetzt kommt etwas, das muB man
auch fassen lernen. Das ist in dieser Egalitat nicht moglich.
Wenn ein Jahwahvolk von Haltung her in die Haltung kommt, wo-
nach das ja gleich ist, dann bedeutet das einen Verrat. Das ist
eine ganz heikle Stelle. Man mul3 lange, lange das Andere in As-
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pekten sehr Positive schatzen gelernt haben, um dann klar dar-
zutun: nicht fir uns. Ich kann jetzt schon andeuten, wenn Jah-
wah nachher sein Feuer schicken oder nicht schicken wird, und
das Opfer annimmt, was macht dann das Feuer? Es friBt den Altar
weg. Also Obacht vor dem MiBverstandnis, Jahwdh habe das Feuer
geschickt und das Opfer angenommen, und die andern haben nur
Pech gehabt. Nicht so, hier ist eine ganz andere Sache im Spiel.
Also firs erste blieb es zunachst so, daR? auch die Israeliten
die Bé‘alkoppe aufsuchten, um dort als einem gegebenen Heilig-

tumsort ihren Gott Jahwdh zu verehren.

Vermutlich wurde schon bald nach der Rickgabe des Karmel an
Israel dort neben dem Bé‘alkult der Kanaanaer ein Altar fir
Jahwah gebaut und der Jahwahkult eingerichtet, wozu gehdrte, daB
sich eine Jahwahpriesterschaft und Jahwahpropheten auf dem Kar-
mel installierten.

Sie haben also auf dem Karmel neben dem B4 ‘alkult einen Jahwdh-
kult eingerichtet, neben dem B4 ‘@alaltar einen Altar fir Jahwah,
vielleicht gar den ehemals vorhandenen Jahwdhaltar wieder herge-
stellt. Aber prinzipiell, sie haben ihn neben dem Bé‘alaltar,
und das fihrt zu einer Zuspitzung.

Bei dem Jahwdhaltar gab es Jahwdhpriester und Jahwadhpropheten,
heiflit es. Das missen wir etwas erklaren.

Zunachst zu Jahwahpriesterschaft. Priester sind Opferer, Metz-
ger, Schlachter; das mufl man saftig wieder sehen, der Priester
ist einer, der die Erstlinge schlachtet, der Herde und des Men-
schen. Wir wissen, daB im B4 falbereich tatsachlich die Erstlin-
ge, Menschenkinder, getdtet wurden, und zwar nach dem geltende-
Prinzip von do ut des. Was soll das? Es ist eine schreckliche
Einsicht, die da wieder aus der Natur aufgefangen ist. Wenn du
eine Ernte haben willst, dann darfst du das Korn, das du in dei-
nem Speicher hast, nicht alles aufessen. Du muBt von dem, was

du hast, hergeben in den Boden,der Natur, dem b4 ¢al. Wenn du

das tust, dann gibt dir der bé‘al, do ut des. Das ist der Ur-
sinn von Opfer im strengen Sinn des Wortes. Bei "QOpfer" doch ja
nicht an Opferchen denken, auch nicht in dem Sinn denken 'dem
sind viele Opfer abverlangt worden', 'ein opfervolles Leben war
das', weg von dem Ubertragenden Sinn von Opfer, urspringlich be-
deutet es "do ut des" im B4 ‘albereich.

Der Jahwdhbereich, Gottbereich kennt keine Opfer. Wir missen

den Gedanken lernen und behalten: Einem Gruppengott, der in Si-
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tuation eine Gruppe eins und einig macht, der die Gruppe rettet
wieder und wieder, einem solchen Gott der Gruppe opfert man
nicht, das ist vdllig fremd. Und einem Ortsgott, wo man eins
und einig wird, im Abstand ein Verhdltnis gewinnt, Grundgesetz
empfangt, da macht man keine Opfer, Opfer ist da gegenstands-
los. Opfer gehéren in den Bé& ‘albereich. So war es fir Israel
zundchst selbstverstidndlich, Opfer kannten sie nicht.

Nun waren sie aber ins Land gekommen, sednhaft geworden, zu den
Gottorten des Landes gegangen, also auch nach Silo, und da war
so ein heidnisches Ding, die Lade, und bei der Lade war Opfer
und auch Opferpriester. Die Israeliten majorisieren die Bevdl-
kerung und Ubernehmen die ganze Sache. Dann freilich geschah
dies: sie Ubernehmen es nicht blind, sie modifizieren diese La-
de solange, bis sie das war, was sie ihnen halt war, der Treff-
ort fir sie, der transportable Simai, d.h. sie veradnderten das
Wesen dieser lLade, Ubernahmen aber alles, was einigermalen
Ubernehmbar war, so z.B. Opfer. Bei der Lade wurde geopfert,
und bei der Lade lernt Israel opfern. Die Schrift 1aBt keinen
Zweifel, die Lade in gilo war der einzige 0Ort - vor David -, wo
Israel opferte, aber eben nur in §ilo und nicht mit Vorrang und
nicht im eigentlichen Sinn von "opfern".

Und nun haben sie also oben auf dem Karmel fir Jahwah einen Al-
tar und Opfer und auch eine Priesterschaft. Die Frage ist nun,
was im Gottbereich, Jahwahbereich, spadtestens wenn der Gott als
Herr aufgegangen 1ist, das an der Stelle des 0Opfers Befindliche
ist.Antwort: "Gehorsam will ich und nicht Opfer"; das "gehorsam"
heiBt: der gehorsame Knecht, der traut. So radikal steht es in
der Bibel da: "Was so0ll mir denn eure Opfermenge, was sgll mir
die Asche einer Kuh,was soll mir das Blut von Farren, habe 1ich

danach verlangt? Ich brauche keine Opfer” (Jes 1,11*), Man kann das

nicht radikal genug sagen: Im Gottbereich gibt es keine QOpfer.
Nun das Néchste. Im B4 ‘albereich ist Opfer, do ut des; Jah-
wah, der ein 7€l ist, braucht keine Opfer, als Herr will er
auch keine Opfer, als Herr kriegt er den Tribut, minpéh heif3t
Hinleite, Darfihrung. Spater nennt man das im Ubertragenden
Sinn "Opfer", aber im Ursinn 1ist das kein Opfer, das ist etwas
anderes. Der Knecht bringt selbstverstdndlich das dem Herrn Ge-
hérige, aber das ist nicht do ut des, es scheint nur so wie do
ut des, ich gebe, damit du gibst, denn es ist keine zwingende

Automatik: wenn ich abgeliefert habe, dann gibt er mir. Nein,

* vgl. auch Num 19,2-20; Hebr 9,13
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zundachst steht der Knecht nackt und bloBl da und 1ist Fleisch

und verloren, des Todes, und es braucht seinen Trauvensakt und
die Bewdhrung, und wenn er als bewdhrt erfunden ist, dann ist
das sozusagen der Gipfel, dann hat er das Leben, darin hat er
auch das Essen, er kriegt zu essen gegdnnt, aber das hat nicht
die Naturautomatik fir sich.

Nun aber ist dieser Herr Jahwdh von Wesen ein ?2€l, Gruppe, Uns
und Wir, ein Herr, eine Person, ein Du, ein GegenlUber, der das
Leben verbirgt, die Sorge hat, also den Tod bestehen kdnnen,

und von Vermdgen ist er des B4 falischen mdchtig, der Verlaufe
der Natur madchtig. Das heiBt also, wenn du, Knecht, Israel du,
wenn du auf die Naturvorgange schaust, dann erkennst du Jahwah,
erkennst du Jahwah, erkennst du Jahwdh,..., Was 1st Jahwdh auf
der Ebene? In den Naturvorgangen ist er am Werk fir uns zu un-
serm Heil. Ho0$1i fah na’,sagen wir, "befreie doch"™, befreie uns

im Blick auf Naturvorgange, "gib Regen™! Der Mensch kann es
nicht lassen, der Israelit tut jetzt etwas, das m U B t e er
nicht tun, das 1ist Voraussetzung, aber er tut es - wenn wir wol-
len - aus Uberschwang, aus UberfluB, aus Notwendigkeit nicht,

er opfert. Er tut auch - er tut es praktisch ja eh, Saatkorn

in die Erde legen, um Frucht zu haben - er tut also auch opfern,
ja sogar bis in die rituellen Schlachtungen hinein, wo man viel-
leicht keinen durchgehenden Sinn mehr sieht - wieso soll aus

dem geschlachteten Kind eine Familie werden, da ist kein Sinn
mehr, das ist ein geglaubter Sinn dann: Bé& ‘almacht, das ist

dann b3 ‘@l -, also sie machen sogar das, Tieropfer. Und nun

sind wir an der heiklen Stelle. Wehe aus solchem Opfern schwin-
det der Gehorsam des Knechts! Wenn aus solchem Opfern nicht nu.
der Gehorsam schwindet, sondern auch noch die Berechnung in

dies Opfern einsteigt: ich habe geopfert und jetzt muB ich es
kriegen, ich habe einen Anspruch, dann kommt die Antwort: Dirre,
nichts zu essen.

Da ist der Mensch so fromm gewesen, ist so in die Kirche gegan-
gen, hat so gewallfahrtet, und jetzt hat es ihn so getroffen,
das ist doch nicht zu fassen! Wir kennen dies Denken auch unter
uns.

Dieses Opfern ist bé”alisch, nicht jahwahgemaB. Und diese be-
triebsmaBige Frommigkeit, Bgcalfrdmmigkeit,findet sich nun auf
dem Karmel auch unter Israeliten. Und sie haben Erfolg vorlau-

fig, alles lauft gut, und nebendran die andern auch - und eines
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Tages lauft es nicht mehr gut. Wir waren fleifliger, sagen die
andern, es ist doch ganz klar, wenn es einem so schlecht geht,
der kann nicht ordentlich geopfert haben, der war nicht ordent-
lich fromm, der muB3 ein SUnder sein, man sieht es daran, daf

es ihm schlecht geht. So denken jene Jinger, die einen Blind-
geborenen sitzen sehen und Jesus fragen: "Wer hat gesindigt,
der oder seine Eltern?"” Und er sagt zu ihnen: "Dummkdpfe seid
ihr, weder er noch seine Eltern, sondern das ist doch, daB die
Herrlichkeit Gottes offenbar werde", (Joh 9,1-3). Wie denn? Indem,
daid ihr das Elend seht, es euch was angehen laBt, auf den da
zugeht, ihn nicht verloren gehen laBt, ihn als den Euren an-
nehmt als wie zu eigen und dabei etwas in die Welt kommt, was
unerhért ist, was der Natur nicht entspricht, was nur aus dem
Geist stammen kann, dem Geist des Gottes, der nicht verloren
gehen 13dBt, der euver Herr ist, dem im Gehorsam ihr so getan
habt, seine Ehre ist geschehen. - Das ist der Sinn. Im Bereich
Gottes, Jahwdh, Gott Israels, uns gegeben wird eine so andere

Sicht der Dinge.

Dann die Prophetenschaft Jahwdhs, ebenfalls jetzt auf dem Kar-
mel. Das Wort "Prophet" ist fir uns so extraordindr, so auBer-
gewdhnlich, daB wir es reduziert haben auf die Bezeichnung der
wichtigen Manner, die wir "Propheten" nennen und meist die sog.
Schriftpropheten meinen. Aber uns ist vollig abhanden gekommen
das Wissen, daB Israel beamtete Propheten hatte. Das war das,
was man nennen konnte der Chefideologe im Betrieb oder der Po-
litoffizier beim Militdr, der Instrukteur, der das Gedankengut
liefert; in den Parteien redet man auch von Chefideologen z.B.
der CDU, der SPD, der denkt das Konzept durch. Und so gab es

in Israel diese Leute, beamtete Propheten, sie waren es, die
liturgisch, Beamten halt, in des Gottes Namen das Wort ergrif-
fen beim Kult. Denen ermangelte jegliche Spontaneitdt; die hat-
ten nicht spontan aufzutreten, die treten auch nicht spontan
auf; die haben halt genau zur rechten Stunde das Altibliche

gesagt, und das 1ist selbstverstandlich immer gewesen: Unser

Gott rettet uns, und wir werden siegen.., unser Gott rettet
uns, und wir werden siegen.. - Goebbels! Das sind beamtete Pro-
pheten in Israel. - In diesem Sinn hat jede Nation ihre Prophe-

ten, Journalisten sind es heuzutage zuweilen; das muB man
durchschauen, wo das fuBt und sitzt, - Diese beamteten Prophe-

ten da sind immer Heilspropheten, immer, die sagen immer 'End-
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sieg'. Die, die wir Propheten nennen, sind Konterfiguren zu
denen, die treten spontan auf, machen sich Uberhaupt nichts
aus Beamtenschaft. Dem Amos z.B. wird entgegengehalten: 'Wer
bist du denn! Geh heim, du! Hast hier nichts verloren, bist
kein Beamter!' Er sagt es auch noch selber er sei Rinderhirt.
Das ist also ein Unterschied, die Heilsprophetenschaft und

die 'Unheilspraphetenschaft', wie sie genannt werden. Die
'Unheilspropheten', das sind die, die dauernd meckern und stan-
kern und sagen: Wenn ihr so weitermacht, wird's bés!

Hier nun ist von einer Prophetenschaft die Rede, die ist be-
amtet, ist da, hat ihren Dienst zu tun beim Jahwahheiligtum
auf dem Karmel. Ich lasse hier die Frage offen, ob Elija einer
der spontanen Propheten ist oder einer von den beamteten; er
wird irgendwann mal sagen: "Ich allein bin Ubrig geblieben™.
Die Frage ist: Was ist er fur ein Typ? Er selber nimmt sich
offenkundig unter dem Raster "Prophet Jahwdhs", da 1laBt er gar
keinen Zweifel, er beansprucht diesen Titel, aber er ist zu-
gleich einer, der aus der Reihe tanzt, und so kdnnte folgendes
sein: Unter dieser Prophetenschaft auf dem Karmel, die instal-
liert wird wie die Priesterschaft, da wird nun allmdhlich ge-
rochen die Verfalschung des Jahwdhglaubens im Sinne eines Uber-
gangs zum b4 ‘al. Man 1&Bt sich zunehmend imponieren von dem
blendenden B4 falkult auf dem Karmel. Das ist zundchst nicht
ein Affront gegen die Heilspropheten, vielmehr ein Aufmerken
angesichts dieses offensichtlichen HinlUberlaufens des Volkes
zum B4 €alkult, weil es so glanzend da zuging. Das stdrt natiur-
lich die beamteten Jahwadhpropheten, und da scheint nun eine
Konkurrenz aufgekommen zu sein, die beim Heiligtum eine Rolle

spielt.

Damit taucht die Frage auf nach dem Spezifikum des Jahwah-

kultes und der Jahwahverehrung auf dem Karmel.

Das mag fur uns zunadchst keine Frage sein, aber die Frage nach
dem Spezifikum, nach dem Besonderen ist beim Jahwadhkult so le-
gitim wie beim B3 falkult. Man fragt, was ist dort das Besondere
des Jahwdhkultes an dem und dem Ort. - Jetzt k6nnen wir leider
die FOlle dessen, was da im Hintergrund steht, nicht alles be-
sprechen, aber ich will es andeuten. -

In Betel war anderes als in Hebron, in Hebron war anderes als

in Beerscheba oder auf dem Tabor oder in Sichem oder in Gilgal.
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Uberall ist eine andere Sache, die man feiert. In Betel ist es
die Himmelsleiter, in Hebron die Sache mit den drei M&nnern,
Gilgal und Sichem sind jene beiden Sonderfdlle, die sind nicht
nur lokal begrenzt. Hebron ist lokal begrenzt auf die dortige
Bevolkerung, die da die Sache mit den drei Mannern bei Abraham
feiert, in Beerscheba ahnlich die sieben Quellen, in Betel eben-
falls lokal begrenzt die Himmelsleiter, all das ist keine Isra-
elsache insgesamt gewesen. Aber in Sichem - Sichem ist der Grin-
dungsort Israels - ist von vornherein ein Gemeinisrael-Begangnis
und anders gar nicht denkbar. In Gilgal ist ebenfalls ein Ge-
meinisrael-Begangnis und anders nicht denkbar, hier wird Ge-
schichte Israels begangen, gefeiert, gedenken nicht vergessen,
in Sichem Verkindigung von Satzung und Recht. Man muB also bei
jedem Jahwadhverehrungsort genau hinschauen, was man dort feiert
und macht.

Und jetzt der Karmel. Was ist auf dem Karmel, wenn dort eine
Jahwdhverehrung stattfindet, die Eigentumlichkeit, das Spezi-
fikum? Was machen die Israeliten auf dem Karmel, wenn sie auf
dem Karmel Jahwahverehrung machen, wo so original van friher

her keine Jahwdhverehrung war, keine 2eél-Verehrung war?

-- Héchstwahrscheinlich gab es gar kein Spezifikum. . Jedenfalls ist
nichts von einem solchen dberliefert. In diesem Falle konnte

ein Jahwdhkult auf dem Karmel nur den Sinn haben, die dortige
B4 ‘alkultpraxis in deren Thematik aufzugreifen und zu paralle-

lisieren, d.h. zu jahwahisieren, den Konterkult zu machen.

Das ist also das Spezifikum, der Charakter des Jahwdhkultes

auf dem Karmel, einen Konterkult zum dortigen Ba “alkult zu er-
richten, 'Konterkult' jetzt nicht bds, nicht negativ, sondern
den entsprechenden Kult, aber jahwdhmaBig. Jetzt sind wir mit-
einander an dem Punkt, wo wir - auch guten Willens - in die
Krisis gefihrt werden. Da machen wir auf dem Karmel B4 Qlkult,
ordentlichen, richtigen dem Brauch nach, und wir machen auf dem
Karmel Jahwahkult, aber einen Jahwdhkult, der das Spezifikum
des Bé‘alkultes dort parallelisieren méchte, d.h. wir nehmen
Jahwah als bé‘al, aber eben nicht als d e n batal, sondern
als den, der der”bessere ba‘al”"ist, der Herr des b&c¢alischen,
der Herr der Natur - Herr, Knecht, Bund, Leben, Lehen, Lehen
vom Schopfer ist Regen im Land, Quellen im Land, Frucht im Land.
Wir mUssen an den Punkt kommen, wo wir merken, es ist ekelhaft,

wir entkommen der Krise nicht. Wenn ich da mitmache, bin ich
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eo ipso die Kritik jener, mache ich dort mit, bin ich die Kri-
tik derer. Das 1ist es, der Karmel wird zum Exponenten

dieser Krisis. In Jerusalem seinerzeit war das geradezu harm-
los, da hatte man einfach den alten Ba calkul c Uberholt, es
blieb keimer Ubrig. - Ich rede jetzt nicht davon, wo spatere
Zeiten dann zuricksacken in den alten Ba ‘alkult bis dort hin,
dal man 1in Jerusalem Kinder geschlachtet hat, Israeliten haben
das gemacht, aber das ist Ruckfall, das war ja miserabel; aber
es gab in Jerusalem keinen ordentlichen B4 ‘alkult neben dem
neu eingefuhrten Jahwdhkult, der Jahwahkult hatte den alten

Ba falkult in Jerusalem Uberholt, dort war Eindeutigkeit. - Nun
auf dem Karmel diese maledeite Situation, da ist ein B falkult
installiert von Tyrus her, Mitgift, und ein Jahwdhkult ist auch
da jetzt. Was machen wir als Jahwdhkult? Also das dem dortigen
B4 talkult Inneliegende, und das ist dann ein Konterkult, ob ma
es will oder nicht. Die Sache als solche ist auf Dauer uner-
traglich.

Das ist das, was manchmal Evangelisch-Katholisch beim besten Willen in die
Krise bringt. Da meint so ein guter Bischof, der klug o6kumenisch gesonnen
ist, in der Una Sancta mitmacht, und er soll eine Eucharistiefeier halten,
und da sieht er, daf3 Evangelische da sind, und dann 1aBt er ihmen Botschaft
bringen so heimlich leise, sie mdgen bitte wegbleiben. Das ist geschehen.
Das ist das Bittere. Aber auch anders herum geht es so. Ich habe es erlebt
als Student, der Studentenpfarrer war evangelisch, und er brachte es nicht
Ubers Herz, mit uns Katholischen zusammen zu feiern. Wenn es um das geht,
ist es eben so. Das ist bitter. Das liegt nicht an der einzelnen Person,

da stofit plotzlich das Unvereinbare aufeinander, und man muB3 sich fragen:
ist es wirklich unvereinbar? Jetzt muB jeder sich prifen in puncto Okumene.
Und in dem Fall mit dem B4 “alkult natirlich auch, friher oder
spdter mufl das Uberpruft werden; und wir nadhern uns jetzt mit
Elija dieser Uberprifung. Jetzt sind wir innerlich an dem Punkt,
wo dieser Elija die Krise herbei zwingdgt. Aber schildern wir zu-
erst, was nun da das Tun ist, dieses zundchst Unspezifische,
alle Israeliten Betreffende, nicht typisch Lokale, dann doch
spezifisch Wordene im Blick auf Ba ‘alkult namlich, den konter-
karierend.

Also was machen sie auf dem Karmel? Die Stichworte dafir sind
da im Elija-Bericht. Wir haben gesagt, sie greifen die dortige
B4 calkultpraxis auf in deren Thematik und jahwahisieren sie.

Fir uns heiBt das Stichwort: der Herr, der Knecht, der Bund,
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das Land ist das Lehen, Lehen eines Herrn, der ein Schdpfer ist,
der dem Land auch den Regen gibt und die Quellen ins Land. -
Ware er ein normaler Kaiser, der Herr, und gadbe ein Land, kann
er aber das Wetter nicht machen und das Regnen auch nicht. -
Aber ein Herr, der ein Schopfer ist, des Himmels Herr, der gibt
mit dem Land auch das Quellwasser, auch das Regenwasser und dann
die Fruchtbarkeit des Landes.

Diese Bé‘alkultpraxis auf dem Karmel schimmert noch durch in

den Stichworten im Elija-Text "Tau, Regen, Meer, Rauschen des
Meeres, grofer ErguB"; da schimmert noch durch, worum es im

B4 ‘alkult auf dem Karmel ging. Darum muB es dann auch in derKon-
tegrkarierung im Jahwdhkult auf dem Karmel gehen. Jetzt wird
Jahwdh gefordert als der, der den Tau gibt, den Regen gibt, das
Meer bewaltigt, das wilde Rauschen des Meeres bewaltigt, der

den groBen ErguB in das Land gibt. Ich nenne ein paar Stellen,
wo das zu erkennen ist: 1 Koén 17,1; 18,1; 18,41-45 sind zusam-
men mit dem Ritual, das in 18,26-28 sowie 18,34-35.38 sichtbar

wird, zu lesen.

_ Danach muB es sich innerhalb der Gesamtthematik allen Ba ‘al-

kults um einen Kult groBer Bitte um Regen gehandelt haben.

Die Thematik allen B4 ‘alkults - das ware die Abfolge eines Ge-
schehens, das féangt an: Meer, verdunsten. Der Mythos sagt: der
b4 ‘al, verkorpert durch die Sonne, am Himmel, spaltet das Meer,
die Flut, das ist der Drache, tehOm, tiamat. Er stiUlpt eine
Halfte hinavf, die Wolken am Himmel; er stilpt eine H3lfte hin-
unter, das Quellwasser. Dies Meerspalten geht ganz und gar auf
das Konto eines Kampfers bdal. Als Kampfer ist er dargestellt
mit einem Zickzackschwert, der Blitz, und er hat eine Keule,

die hdrt man, wenn es donnert, damit drischt er das Meer. Als
mannlicher Kampfer ist er so dargestellt, und manchmal hat er
auch eine Kampferin neben sich, die b4 ‘"lah.Das ist die 1. Pha-
se. In der 2. Phase ist ba¢al der Aufsteiger, im Symbol der Son-
ne, bis zum Zenit. Das ist sozusagen der anbrechende Morgen,

das erwachende Leben, das BlUhen, das Fruchten, und dann ist er
in vaoller Erscheinung. In dieser 2. Phase ist b4 <al ganz und

gar der Aufsteiger - <élj5n; im Zenit beherrscht die Sonne,
bg‘él, alles, durchdringt alles.

Mit dem Spalten des Meeres ist verbunden das Dienlichmachen die-

ser Wasser, d.h. der Regen aus der Wolke, der Frihregen des
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Jahres, der Frihregen des Morgens, der Tau, das ist eine Zwi-
schenphase. B4 ‘al ist der Regenmacher, der "Wolkensammler Zeus"
ist der Regenmacher Zeus, der Regengeber, Tau und Regen. In
einem Text heift es: "Wie das Licht eines Morgens, wenn Sonne
aufstrahlt, da vom Nachtgewdlk nichts mehr bleibt als nur Glanz,
vom Regen her sprieBBt Griun aus der Erde. Ist nicht so mein Haus
bei Gott?", sagt David, bin ich nicht so das erste Grin der Er-
de, der SproB der Erde (2 Sam 23,4-5). - B4 ‘al also ist Kampfer,
Regengeber, Aufsteiger, in voller Erscheinung und alles muB
huldigen. Dann aber kommt das Drama: ba ‘al steigt ab, b4 cal geht
in die Grube, bd ‘al stirbt. In der Realit&at gesprochen, nicht
nur die Sonne geht unter, sondern auch in der Knallhitze, wenn
die heiBe Jahreszeit zum vollen Effekt kommt,wdchst nichts mehr,
da werden die grinen Kornfelder gelb und gelber, erstorbenes
Leben ist das. Das ist eine Zwischenzeit des Todes, aber in ih-
reift das Korn. In der Knallhitze muB der ba‘al abdanken, da

ist Darre, Dirre, Odnis, Wiste. Abgeschlossen wird das damit,
dafl dieser Tod von bé‘al, wenn die Ernte reif ist, geschittelt,
gebeutelt, gedroschen, gemahlen, aufs Feld gestreut, in die
Backdfen getan und Brot gegessen wird. Der Sieg des ba ‘al ist
wieder da. Dann kommt der Herbst, die grofle Herbsternte mit
einem rauschhaften Fest des Lebens. Das B4 C¢aldrama hat also
mehrere Phasen.

Auf dem Karmel ist es speziell ba ‘al der Regengeber, Tau am
Morgen, Regen am Morgen, Tau und Regen. Das Ganze ist also
durchaus zu sehen im Zusammenhang mit dem besiegten Meer, Flut,
und dem groflen ErguB.

Jetzt ist die Frage: Kann man diese B4 calthematik jahwahisiere. .
- Modern formuliert: Hilft da Beten zum lieben Gott? Missen
nicht vielmehr einfach die Naturgesetze funktionieren? Und wenn
man die etwas unterstitzen kann, missen wir nicht vielleicht
besser bewdssern, mehr sprengen, gieflen. Ist nicht eher das f3l-
lig statt zu beten? - Das ist nur modern formuliert. - Einem
dJadamischen Wesen wird hier zugemutet, daB es sich eben nicht
reduziert auf Sprengen, GieBen, Kan&le ziehen, das schon, aber
der Rest bleibt: Angesichts der Trockenheit auf den Herrn schau-
en, der den Regen gibt und den Trauensakt nicht versdumen, sich
auf den Herrn stellen und dann,wenn der Regen kommt , oder ware
es durch die eigene Bewdsserung, wenn die wirkt, noch den Dank

wissen an den Herrn, und nicht einfach sagen, das habe ich, die
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Natur benitzend, technisch so gemacht. Das ist das Problem. Nie-
mals mehr kann ein Jahwdh-Gott-Glaubiger jemals mehr so die

Welt ent-gotten,ver-natirlichen. - Also groBe Bitte um den Re-
gen 1ist das Thema; grofBle Bitte um den Regen ist es, was auf

dem Karmel allen Kultthematiken vorrangig das Thema ist. Das

wirde nun bedeuten:

- Israel hat auf dem Karmel, ganz in Entsprechung zum dorti-
gen Ba ‘alkult, das Ritual der groBen Bitte um den fruchtbar ma-
chenden Regen aufgegriffen und im Licht seines Jahwahwissens

modifiziert zur Darstellung gebracht.

Was wird Israel nun machen? Gibt es im Jahwdhkult etwas, was
sich da auf Jahwah hin vollziehen 13B3t? Wir erinnern uns, dabB
Israel am letzten Tag seines Siebentagefestes um Regen ruft mit
dem Ruf hofi €ah na’. Es hat diese Thematik auch gekannt; es kann-
te die Schdpfungsthematik, I. Tag im 2.Festteil, und die Frucht-
barkeitsthematik, IV. Tag. Es gibt also die Modglichkeit, dafB
Israel mit dem Jahwahkult auf dem Karmel dort einsteigt. Wir
gehen also davon aus: Ritual groBer Bitte um Regen auf dem Kar-
mel bei den Bécalpriestern im Badcalkult. Von dort her nimmt Is-
rael nun MaB, das machen wir auch, das kennen wir, aber wir
kénnen es nicht machen wie die, wir miUssen es anders machen.
Israels Kult auf dem Karmel wird sich also unterscheiden mis-
sen im Nerv des Kultvollzugs, es muB den Jahwah gemaBen Akt
vollziehen, den man beil baal nicht kennt, den Akt des Trauens.
Wie nun mag es aussehen, wenn Israel die grofBe Bitte um Regen
zelebriert, wenﬁ sie nicht einfach nur statt bafal Jahwdh sa-
gen? Wie sie das machen missen, kdnnen sie sich nicht aus dem
Finger saugen, nicht willkirlich zurechtmachen, da muB man nach-
fragen bei dem Herrn, was ihm gemdB das Ritual sein mag, Gebar-
de sein mag, Sprache sein mag im Blick auf Dirre und Bitte um
Regen; also nicht willkirlich etwas machen, sondern im Gehor-
sam empfangen, welchen Kult man jetzt machen soll. Denn Gleich-
gultigkeit 1ist auch nicht am Platz; angesichts von Dirre und
Katastrophe ist es Sache des Menschen nicht, gleichgiltig, in-

different zu sein.

-~ Danach war das Land und mit dem Land alles, was an Verlau-
fen zum Land dazugehort, also auch der Regen, Tau, Gabe Jahwahs
des Herrn, des Gottes der Heilsgeschichte Israels, des Gottes

des Nevaufbruchs der Heilsgeschichte, des Bundesgottes und die

Frucht des Landes Ausdruck des Segens Jahwahs.
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Diese Aussage bedarf einer Erlauterung. - Danach war das Land
Gabe. Das Wort "Gabe" jetzt prazisieren. Wenn Festmahl ist,gibt
der Herr. Und wenn ich sage, der Herr gibt, dann weill man auch;
in Empfang nimmt der Knecht. Das ist ganz scharf zu prézisierent
der Herr gibt dem Knecht, und das Gegebene und in Empfang Ge-
nommene 1ist Lehen, zu Lehen empfangen, genommen. Und dafl es sich
bei dieser Gabe nicht um eine Gabe handelt, die funktioniert,
die verlauft, die produziert und was erbringt- mal zugespitzt
gesagt - wem ist also das Lehen und was es erbringt? Es ist des
Herrn und bleibt des Herrn. Welcher Akt also muB3 herausspringen
aus dem Knechtsgehorsam? Die Abgabe, Hingabe von allem, auch

des eigenen Leibs, denn er ist SproB, ist gesprossen. Wenn es
nicht regnete, ware kein Leib da, schrumpfte er zur Mumie, so-
gar noch der eigene Leib bis zur Produktivitdt dieses Leibs, der
fruchtbare Leib, die Frucht, das Kind. Man muB das herzhaft bis
zum Rest durchgefihlt haben; dann mag es vielleicht irgendwann
mal passieren, dafl man etwas erlebt, das kénnte einen fast se-
lig machen, namlich wdhrend am Anfang das immer so gegen ein
Zdogern gedacht wird, kdnnte von einem Punkt an es umschlagen

und man wird sich sozusagen hundertprozentig in diesen Willen
geben und gehdrt dem Herrn. Wem das gegeben wird, der ist selig,
der hat daran seine Lust, der hat darin seine Lust. Jesus sagt:
"Es ist mein Wunsch und Verlangen, meine Lust, deinen Willen

Zzu tun, des Herrn,des Vaters zu tun", das ist meine Identitat.
Wichtig ist an solcher Stelle, daB wir, die wir so bldd christ-
katholisch-abendlandisch sind, lernen, daB wir dahin kommen kd&n-
nen, wo wir merken, das ware ja ein Ansatz, das ware ja ein Le-
ben! Das gehdrte nicht mehr mir und meiner Sorge, das gehorte
IHM und seiner Sorge, und das macht frei! - Ich glaube nicht,
daB das Hirngespinste sind, liebe, nette Gedanken. Wenn man

erst zugegeben hat, was am Anfang dem >adam immer so gegen sei-
nen >adamischen Triebwillen ist und wo er winscht, es mdchte

an der Hingabe nicht so arg festgehalten werden, dann bleibt
zurick ein Bodensatz und zwar der entscheidende, der sich nicht
hingibt in den Willen des Herrn. Und so ein Typ wie Jesus ist
der, der da hineinleuchtet, da 1aBt der sich gar nichts vorma-
machen: "Wer umschaut, ist meiner nicht wert", "LaB die Toten
ihre Toten begraben". Die Radikalwdrter bei Jesus entlarven

noch den freundlichsten Willen. Ich will dir nachfolgen, zeige

mir schnell, wo ein Kloster ist; und jeder Prufer, der Novizen
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solcher Art auftauchen sieht, wird sagen: stopp, erst mal drau-
Ben zeigen, ob das sitzt beil dir, was du da anstrebst. -

Wir haben gesagt: Danach war das Land und alles, was an Verlau-
fen zu dem Land gehdort, Gabe Jahwdhs des Herrn und die Frucht
des Landes Ausdruck des Segens Jahwahs.

Wieso? Vorsicht beim Wort "Segen". Wir hdren da so Ackersegen,
reicher Segen, Kindersegen, Fruchtbarkeit. Das ist nicht ge-
meint. Wer ein Segen ist, dem sind die Vielen zugedacht, und
der Akt, wie er die Vielen kriegt, der Vollzug ist die Zueigen-
annahme, als wie zu eigen annehmen sie. Eine biologische Frucht-
barkeit, viele Kinder, ist noch lange nicht der Akt, aber die
Zueigenannahme,und dann spielt fast keine Rolle, ob sie biolo-
gisch von meinem Leib stammen oder nicht, es sind meine Kinder,
die ich zu eigen angenommen habe. In dem Fall hier der Knecht,
weil dem Herrn sie obliegen und der meinte, ich, der Knecht,
solle in seinem Namen die zu eigen annehmen, und ich habe sie
als wie zu Lehen. Und als ein Lehen unversehrt soll ich sie dem
Herrn anheimstellen.

Wir merken, wie das ins ganze natiurliche Leben eine Distanz
bringt, in eine Uberlegenheit bringt, in Abstand, im Abstand
aber ein wunderbares Verhdltnis zu allem und jedem, sogar zu
den Kindern des eigenen Leibs. Es gibt eine Mutterliebe, die
ist natirlich, triebhaft - da ist kein Schimpf drin -, aber we-
he, sie bliebe nur dies, armes Kind! Wenn es vital genug ist,
macht es den Krieg irgendwann mit dieser Mutter, wenn es nicht
vital genug ist, wird es verfalscht. Die Losung ist, diese Mut-
ter soll ihr Kind, von dem sie doch meint, es sei ihr Kind,

mal endlich begreifen als nicht ihr Kind, sie hat es zu Lehen.
Ihr wird ein Akt abverlangt in der Pridfung: hast du es als wie
ein zu Lehen Gegebenes genommen und als ein Lehen behandelt,
oder hast du dich am Lehen vertan, verfehlt, dein Kind miB-
braucht als falschen Liebling? - Wir merken, das greift derma-
Ben ins anthropologische hiesige Leben ein, um es ins Gottliche
zu holen. *

Also nochmal zurick: Die Frucht des Landes ist Ausdruck des
Segens des Herrn. Das Wort "Segen" jetzt verstehen wie erklart.
Segen bist du, ein Gesegneter, wenn du Viele, Viele, Sachen und
Menschen, als wie zu eigen vom Herrn genommen hast, dann bist
du denen Halt und Orientierung. Und in dem Fall der Knecht ist

solch ein Segen per Beruf, die Magd ist solch ein Segen per Be-

Vgl. hier Frage S. 234
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ruf, per Berufung; der Herr hat ihn, sie gefunden, geliebt, ge-
nommen, gerufen.

Dann kommt die Negativseite: Not, Hunger, Krankheit, Tod des
Knechts im Land. Jetzt kannst du die nie mehr im natirlichen
Sinn bloB nehmen, sondern im Licht des Bundes. Knecht bist du,
und wenn du total Knecht bist, dann ist deine erste Reaktion,
die bundgemaBe Reaktion, daB mit einer Entschiedenheit sonder-
gléichen dein Antlitz zum Herrn geht und dort ist eine Aufgabe.
Wo bleibt die Sorge des Knechts? D.h. er wird sofort in eine
ganz andere Reaktion gerissen als Knecht im Vergleich zum >adam.
Er tritt vor den Herrn und schreit um die zugesagte Hilfe, denn
der Herr hat gesagt: Sorge nicht! Und die Szene, der innere Akt
dieses zum-Herrn-sich-kehren ist der Trauvensakt. Hier ist das
ganze Trauen, das dem Knecht zusteht, und die Treue des Herrn
provoziert, die fir ihn doch charakteristisch ist. Das ist eine
vollig andere Weise,angesichts von Katastrophen zu reagieren.
Der natirliche ’adam wirde sagen, so etwas gibt es ja immer mal
wieder, und in der Tat, er hat recht; und der 3dam sagt auch:
das missen wir in den Griff kriegen, beten niUtzt da gar nichts.-
Damit kommen wir mitten hinein in die Krise des modernen Men-
schen, Maschinisierung, Technisierung usw., womit wir alles, al-
les schaffen, bewdltigen und meinen, dumme ?adame, die wir sind,
jetzt braucht's ja Gott nicht mehr; wir haben Hochtechnik in
jedem Bereich, wir brauchen eigentlich nicht mehr wie die anti-
ken Menschen von Gott etwas zu erwarten. Das ist unsere "Durre-
katastrophe". Am Ende kommen wir doch wieder auf ihn zurick,

die Frage ist aber, wie wir's bestehen. Wir wissen, wie das
grassiert hat, ganze Generationen von Schilern und Studenten,
Wissenschaftlern, Wirtschaftlern sind besessen gewesen von bé‘al,
Natur, daB man's ohne Gott doch kann. - Man muB das ohne Pole-
mik sagen, weil das ja zu sehr unser aller Chiffre ist.

Wenn nun Hunger, Krankheit, Tod, DlUrre hartnadckig, hartndckig
bleiben und der 738dd@mische Typ Panik macht, da ist die Reaktion
des Knechts:wieder eine andere, er fragt: Stimmt denn was nicht?
Jetzt wird dein Leben durchstdbert, jetzt ist Prifung im quali-
fizierten Sinn des Wortes, und geprUft wird der bundesgeméBe
Umgang mit dem Lehen. Hat es denn nicht gestimmt? Ja, wer woll-
te denn so blind sein und nicht wissen, daB er per Trieb stéan-
dig, aber sténdig heraustendiert aus dem vorhin Beschriebenen. -
Wenn man den besten Menschen bei sich hat und Freundschaft ist, ein gutes

Verhaltnis ist, Hilfsbereitschaft, aber wenn es dann so an das Eine, Unteil-
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bare geht, was jetzt jedem gut tate, aber man nur das Eine haben kann, dann
kriegst du ein Spuren dafir, dafl es dir gar nicht natirlich ist, daB der an-
dere es soll bekommen. Dies Eigentumliche, es kann dein Vater, deine Mutter,
dein Kind, Mann, Frau, Freund sein, du hast originadr das Gesplr, daf3 dich
das jetzt einen Sonderakt kostet, dein Teil teilweise oder ganz fahren zu
lassen. Und wenn es ohne das Verletzen des andern moglich ist, machen wir

es heimlich, unmerklich mal so, daB es dann doch fUr mich bleibt. Das ist so
natUrlich. -~ Davon lebt der jUdische Witz. Judenwitz stobert immer bei Ju-
den, nicht bei Heiden, diese Spitzfindigkeit auf, wie halt einer denn doch
ein biBchen, so ein biBchen... Das ist der Humor der Juden, der sich da gar
nichts vormacht, dort wo es nicht so arg wichtig ist, da darf man auch mal
an sich denken! »

Gehen wir zurlck, also dieses standige Heraustendieren ist auf-
gestobert, und dann kommt am Ende heraus: ja, eigentlich, wenn
es schon so kommt, kann ich natirlich nicht leugnen, daB ich
ein ungetreuer Knecht bin, ein "unnUtzer Knecht" bin. Dann kommt
in mir hoch: und jetzt soll ich wegen dieser normalen Neigungs-
sache so gestraft werden, Durre, Hunger, Not! Jetzt missen wir
das Nennwort finden dafir,worunter jetzt deine Krankeit, deine
Dirre, dein Hunger, deine Not steht. Sie ist bundgemaB. Du bist
jetzt der und hast Kinder, sollst die fittern, hast nichts zum
FGttern, dann steht das unter dem Nennwort Fluch, heute noch.
Schrecklich zu sagen. Aber man muB weg von dem maledeiten deut-
schen MiBverstand "verflucht"! Nicht so, sondern ein Indikativ:
ich bin den Meinen eigentlich nur gerade zum Fluch, zum Unguten,
ich verbiurge ihnen nicht, kann ihnen nicht verbirgen das Heil;
an mir haben sie nicht auf Biegen und Brechen und unbedingt was
Gutes. - Jetzt kommt eine Entdeckung, eine Entdeckung ist das!
Lieber Gott, kann ich einem andern Menschen mich je verbinden,
hat der an mir was Gutes, unbedingt Gutes? Hat er nicht viel-
mehr vielleicht - ich habe jetzt schon Angst und sage 'viel-
leicht' - an mir einen Fluch sich geholt? Dieses Seltsame steht
jetzt im Blick. Man muB hinsehen zur Haupt-Figur, dem Kdnig dann,
das ist das Problem, Hunger, Krankheit, Tod als Ausdruck des
Fluchs von seiten Jahwahs des Herrn Uber Israel, den Knecht,
und der Grund von seiten des Knechts ist Verfehlung und Sinde.
Und sollte da gar eine Hartnédckigkeit sein, daB er nicht nur
gerade so triebhaft hingerissen sich vertut, sondern dal} er es
sich verbietet, daB der Herr ihm davernd dreinredet, dann ist

das Nennwort fir diesen Akt Abtrinnigkeit. SchluB jetzt mit Gott
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und seiner Dreinrede! Der versteht Uberhaupt nichts! Ich habe
?adamisch gesunden Sinn und weiB, was heute modern ist und las-
se mir nicht mehr ldnger vermiesen mein vitales gesundes Den-
ken und Tun von Gott, ich lasse mir da nicht mehr dreinreden!
- Jetzt muB man immer voraussetzen, daB die Propheten .des Got-
tes die Verkindigung tun, daBB die Wahrung von Satzung und
Recht des Gottes verkindigt wird.

Wir miUssen uns vorstellen: In der Gruppe weill man, was man tut,
was man nicht tut, was sich gehdért, was sich nicht gehort. Da
weiB man z.B. wenn Einheit ist im Moment der Situation der Not,
wo wir zusammenruicken, aufeinander zugehen, einander annehmen,
eins und einig werden, daB man da den andern nicht bestehlen
kann, nicht ausnitzen kann, nicht morden kann; das macht man
nicht, das kann man nicht, das tut man nicht; es ist nicht,
dal du stehlen konntest, es ist nicht, daB du den andern ver-
kaufen kdénntest, es ist nicht, daB du morden kdnntest - wir
erkennen die sog. 1o Gebote, die sind apodiktisch. Die Gebote,
wenn ich es modern sage, die sind Gruppenethos, aber dieses
Gruppenethos ist das Gesetz Gottes, und das Gesetz Gottes ist
das Gesetz des Lebens, das Gesetz des Lshens-das Gesetz Gottes
ist apodiktisch, hat keine Diskussion, ein Wieso nicht? gibt
es da nicht. - Die bléde Frage von heute: wieso nicht? muB die
Antwort kriegen: nun weil man es nicht tut, du Idiot, dummer!
Das ist doch das Selbstverstdndliche, dariber diskutiert man
doch gar nicht! In der Gruppe den Bruder kann man doch nicht
toten!

Jetzt sich vorstellen: Israel hat in der Gruppe gelebt, noch
und noch Gesetz Gottes. Sie haben dieses Gesetz Gottes viel-
faltig ausgegliedert formuliert, und der Ritus, der Kult beim
Gottesdienst in Sichem war die Verkidndigung von Gesetz und
Recht - hog und miSpat Gottes. Die Verkindigung von Gesetz

und Recht Gottes jedes Jahr beim Begédngnis in Sichem.

Dann kam die Davidszeit, und jetzt ist Jahwdh der Herr und aus
Israel einer ist sein Knecht, der David, zwischen beiden ist
Bund, und der Bund gilt eigentlich uns, dem Volk; der Knecht,
David, ist nur der Mittler des Bundes fUr uns. Zum Bund ge-
hort: Ich bin dein Herr, du bist mein Knecht, andern Herrn
hast du nicht, niemand kann zwel Herren dienen - lauter apo-
diktische Satze, lauter Grund-Satze, Grund-Gesetz. Und jetzt
geht auf: Unseres Gottes Gesetz kennen wir doch schon lange.
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Wir haben es bis dahin lediglich halt so und so gewuBt, aber
nicht gewufit, dafl das eines Herrn Gesetz ist fir den Knecht.
Aber jetzt wissen wir es, und 1n unserem Begdngnis begehen wir
es nun so, daf beim Begangnis der Offenbarung des Bundes, daB
da der David, der Davidide als theologische Person den Bund be-
kommt, die Bundesrede bekommt, auf den Tafeln geschrieben, und
darin steht das Gesetz unseres Gottes als des Herrn Grund-Ge-
setz fur den Knecht. Und dann, am 3. Tag, tut er uns, dem Vaolk,
dieses Grundgesetz des Herrn, das Grundgesetz des Bundes, das
Grundgesetz des Lebens verkidndigen. Das heiflt also, so wie die-
ses Begdngnis nun in Jerusalem ist, rutscht auch das Sichem-Be-
gangnis nach Jerusalem, und dort ist nun am 3. Tag im Ablauf
des groflen Festes die Verkindigung von Gesetz und Recht des
Gottes. Und jetzt stellt Israel sich darunter, und indem.es sich
darunterstellt und ja dazu sagt, wird es das Knechtsvolk, das
Vasallenvolk des Herrn, das mit der Weltherrschaft betraute
Volk, das zum Segen gemacht wird fir die vielen Vdlker. Diesem
Knechtsvolk, das das Gesetz empfangen hat,dem wird nun zu Lehen
gegeben das Land Kanaan, das Land, die Erde, und im Land das,
was im Kern bei Gott das Kostbarste ist. Einem 2el, einem Gott
das Kostbarste sind die Menschen, die Vielen im Land. Um es

den Vielen gut, zugute machen zu kdnnen, braucht man Giter, und
die Giter kommen aus dem Land, aus dem Boden, also vom Regen,
also von dem Gott, der den Regen gibt. - Jetzt sind wir wieder
beim Thema.

Jetzt wird aufgedeckt: Wann ist ein Knecht verflucht, wann ist
Israel, der Knecht, verflucht? Dann wenn er nicht bundgemaB mit
dem Lehen umgeht, prazise gesagt jetzt: wenn er Gesetz und
Recht des Gottes des Herrn des Bundes nicht gewahrt hat. Denn
jede Verfehlung am Lehen ist in der Sache ein Nichtwahren des
Gesetzes und Rechtes Gottes; in der Materie ist jede Verfehlung
am Lehen ein Verletzen und Brechen des Gesetzes Gottes. Anders
gesagt: Jede Verletzung und Brechung des Gesetzes Gottes, das
tut-man nicht,ist in der Materie Vermachl&assigung und Schaden
am Lehen und 'Schaden am Leben.

Jetzt Israel auf dem Karmel.Das Land in DUrre, die Dirre Fluch
Jahwédhs des Herrn Uber Israel den Knecht als Konsequenz und
Folge seiner Verfehlung. "Der Tod ist der Sold der Sinde", der
Tod ist die Leibhaftigkeit der Sinde, der Leib der Sinde, die
Folge der Sinde, also Folge des Nichtwahrens von Satzung und
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Recht des Gottes. Wenn es um Verletzung von Gesetz und Recht
des Gottes geht, ist der Knecht, Israel, geruckt unter den Nen-
ner "ungetreuer Knecht". Unter welchem Namen ist der ungetreue
Knecht zu fassen, wenn es um Verletzung von Gesetz und Recht
geht? Unter dem kostbaren Namen Jd38rF 61, Jidr5'el ist konsti-
tuiert in Gesetz und Recht seines Gottes. Das heiflt also, wenn
nun offenbar werden sollte, daB in dieser DiUrre da, dieser Ka-
tastrophe Sinde des Knechts vorliegt, dann ist es der Name
Jiéradel. Israel qua Israel hat Satzung und Recht. Ist es also
Fluch, dann hat Israel als Israel Satzung und Recht verletzt,
und der Elija wird Israel beim Namen Israel packen.

Und jetzt wird die Dramatik beim Karmel geschildert. Das ist
schon eine Dramatik! Nicht nur Elija, ein Jeremija,ein Jesaja,
ein Deuterojesaja, jeder spatere Prophet packt sie unter dem
Namen Israel: Ihr seid Israel! Wenn du aber Israel bist, dann
weiBt du, wozu der Name Israel verpflichtet. Mit dir verhande-
le ich Uberhaupt nicht, es sei denn auf dieser Basis und im
Rahmen dieses Hintergrundes. Ich entlasse dich nie mehr ins
Heidentum. Jetzt redest du mit mir >3damisch und hast recht,
denn dann hast du wahrscheinlich bald schon recht! Kein Prophet
entlaBt sie zuruck ins Heidentum. Ihr seid Israel, und das
heiBt fur euch: das ist euer Charakter, ihr seid qua Israel im
Gesetz Gottes, das ist euver Lsben, ihr seid das Knechtsvolk des
Herrn des Bundes, aus dem entlasse ich euch nicht! - Genau das
wird es sein, was jetzt losgeht. Solche Rede hat es bis dahin
nicht gegeben, das ist bei Elija so erstmalig, aber dann setzt
es sich fort bei Jesaja, bei Deuterojesaja im Exil, der packt
sie immer noch so.

Anmerkung: So oft wird Christenvolk heute aus Nachsicht und viel
Verstédndnis heraus zurickgetrieben bis in den *3damischen Be-
trieb und man hat fir alles und jedes Verstdndnis. Jesus ent-
1Bt sie nie in ihre Heidentdmer zurick. In liebster Zuwendung
besteht er darauf: "Geh, haben die dich nicht verurteilt, ich
auch nicht, aber: geh und sindige nicht mehrtr". Er sagt:
"Sindige nicht mehr!" Er entlaft sie nicht in den Zustand von
vorher, wonach das doch alle machen, wonach das doch selbstver-
standlich ist, was willst du denn eigentlich! (Joh 5,14;8,11).

~ Israel hat also auf dem Karmel in bewuBter Modifizierung des
dort auf dem Karmel iGblichen Ba falkultes sein jahwahgemaBes Wis-

sen von Land, Lehen, von fruchtbarmachendem Regen rituell zur
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Darstellung gebracht.

15.3 . Das muBte den Rahmen eines Lokalkultes sprengen. Das Ergeb-
nis konnte nur ein ganz Israel angehender Kult sein ahnlich

dem von Sichem und von Gilgal.

Es ist wichtig,daB wir bei Nennung dieser Namen zum VYergleich
splren, das 1&4Bt alle Lokalkulte hinter sich, das ist jetzt

ein neues Sichem, ein Krisen-Sichem. Also ein ganz Israel ange-
hendes Begangnis, so wie Sichem und Gilgal, mit wesentlichen

Elementen aus diesen beiden Kulten.
Exkurs:

Ich flechte etwas ein hier. Eine Einzelfigur, eine theologische
Gestalt kennt Israel ab David; jetzt ist einer aus uns eine
theologische Figur, eine Heilsfigur, eine Heilsgestalt, Hei-:
landsgestalt. Das kannte Israel vorher nicht; vorher war Gruppe
und Uns und Wir, und Gott war unser Mehr, unsere Identitat, un-
sere Machtigkeit, zu dem hatte man nicht "Du" gesagt, den hatte
man nicht personal gesehen. Der war Atmosphare, war Klima, Geist,
quh, aber personales Du, Gegenlber, das lag nicht nahe. Ab Da-
vid ist Gott personal, als Herr personal erkannt auf Grund von
Offenbarung, die Offenbarung des persdnlichen Herrn einem per-
sdnlichen Knecht und die beiden verbindend Bund. Wir missen

den Gedanken fassen an dieses Vorher. Zur Zeit Sauls wollten

sie einen Kdnig haben, weil sie allmd&hlich gemerkt haben, daB
diese Lokalkriege gegen die Philister nichts ausrichten, die
Philister waren in allen Auseinandersetzungen Uberlegen und
siegreich, wir miUssen alle zusammen in einen Krieg gehen und
dazu brauchen wir einen gemeinsamen H&uptling. Der ist zwar in
sich nichts, der ist von uns getrennt Uberhaupt nichts, der ist
ganz unser Exponent, unser Haupt, wie jede Gruppe ihr Haupt hat.
Das haben wir verstanden, wir haben jetzt einen H&uptling, und
von da an hat uns ein H&uptling schon interessiert. Bei unserm
Erzdhlen der Vorgeschichte in Gilgal, da wuBten wir keinen Haupt-
ling. So haben wir dort im Erzadhlen rein erzdhlerisch einen
Hauptling hineinerzdhlt. Dieser Hauptling, den wir da erzahlen
in die bekannte Erzdhlung von Agypten an, ist Mose. Mose ist

per Charakter durch und durch ein Saul, bzw. ein Samuel. Die
Hauptgestalt in der Hellsgeschichtserzahlung ist eine erzahle-
rische Gestalt, die im Grunde eine Spiegelung der Erfahrung Is-

raels mit Samuel, Saul ist. Dieser Samuel-Saul 1st jetzt also
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Mose, der ist die Erzadhlgestalt bei dieser Erzahlung in Gilgal.
Jetzt kommen wir nach Sichem. In Sichem sind alle Zwdlfe bei-
einander, es geht um Verkindigung von Satzung und Recht. Und

der ZusammenschluBl dort ist so, dafl Josua drauf dringt, dafl al-
le die dort Eingewanderten, SeBhaftgewordenen, die sich jetzt
zusammenschliefen, sich auf die Verehrung des Gottes Jahwah vom
Berg in der Wiste einigen.

Beispiel: Es ist ungefahr so, wie wenn wir sagen: Wir sind ein Dorf und
wir haben eine Kirche und wir mdchten eine Sonderfrdémmigkeit pflegen, und
nun bitte ich drum,laBt uns hier miteinander eine Kalvarienfrdmmigkeit ma-
chen; ein anderer meint, es soll eine Lourdesfrommigkeit sein, noch ein an-
derer meint noch was anderes. Dann wird 2in Palaver gemacht und zum SchluB
kommt heraus: wir machen hier bei uns eine Olbergfrémmigkeit. Jetzt machen
wir bei der Kirche eine Olberggruppe und wissen darum. Das ist religionsge-
schichtlich méglich und bekannt.In diesem Zusammenkommen bei der Glberggrup-
pe sind die vom Dorf A. beieinander und erfahren beim (lberg ihre Aheit.

Dann kommen welche aus dem Nachbardorf B., die haben so etwas bei sich nicht,
und die sagen daheim: die in A. haben so was dort, und die Folge ist, jetzt
kommen die auch nach A. Indem die dazukommen, kommen sie nicht nur zur 01-
berggrotte, die kommen zu denen von A., zu uns, und an uns ist es, die nicht
auszuschlieflen, sondern sie aufzunehmen. - So &hnlich auch hier jetzt den-
ken.

Die da haben in Sichem unter Druck Josuas sich dazu hergelassen,
in Sichem den Jahwdh, den vom Berg in der Wuste, zu verehren, je-
nem Berg in der Wiste, den viele kannten, den die Nomaden im SU-
den alle kannten. Aber indem die da oben diese Verehrung Jahwédhs
zu pflegen begannen, haben sie praktisch, weil er vom Berg einer
ist, wenn sie nach Sichem kamen, die Bergheit von Sichem pldtz
lich wichtig gefunden, und nicht mehr den alten Baum von Sichem
wie vormals, jetzt ist der Berg in Sichem wichtig. Der Berg in
Sichem ist %®*kam - Schulter, also zwei Berge dort, Ebal und
Garizim; und sie machen Ebali und Garizim zu den beiden Bergen
der Verkuindigung von Satzung und Recht ihres Gottes, des Gottes
vom Berg in der Wiste. Kommen andere dazu, dann kommen sie nach
Sichem, zum Berg in Sichem, aber es ist ihnen jetzt der Berg in
der Wiste, und sie kommen dort zu uns, zu Israel kommen sie.
Israel in Davids Zeiten hat also diese beiden Mitbringsel, und
darin schlagt nun das durch: Ab Samuel-Saul haben wir einen
Hauptling, Hauptgestalt, also einen Mose im Erzadhlen. Und jetzt
haben wir auch in Sichem einen Mose, und der Mose wird uns nicht

nur der H&uptling der Situationen wie in Gilgal, der Mose wird
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nun der, der am Berg in der Wiste des Gottes Jahwah Gesetz emp-
fangt und es Israel mittelt.

Jetzt haben wir diese beiden Stollen des Uberlieferten beiein-
ander, traditionsgeschichtlich gereift, ein wunderbarer Vorgang.
Nun kommt die Davidszeit. Jetzt rutscht dieser herrliche David
als Mann, ’ig, Gottes in einen ungeheueren Zusammenhang in einer
AuBerordentlichkeit im Blick auf theologische Gestalt wie selbst
Samuel und Saul nicht, das Uberragt ja Samuel-Saul: Herr, Knecht,
Bund, Land, Lehen, Weltreich. Der ganze Mose kriegt eine neue
Fassung. Rein erzdhlerisch wird jetzt der Mose eine Davidsge-
stalt mit all diesen unerhdrten Komponenten, er ist nun der
Knecht des Herrn Jahwdh, empfangen hat er den Bund am Sinai.
Alle Traditionen konzentrieren sich jetzt auf diese Gestalt.

Und "Land" ist jetzt: Marsch vom Sinai ins Land Kanaan; Land

Kanaan ist jetzt Lehen, am Sinai schon verheifBen.

Wenn wir das zusammen haben, dann zu unserer Sache hier:

Der Elija, der nun in kritischer Stunde das Israel verkérpert,
Gesetz und Recht des Gottes Israels, dem vaom Sinai her, verkdr-
pert, der zugleich der Exponent ist des Bundes Gottes mit Isra-
el, der rutscht, ob er will oder nicht will, historisch akut

in die Position des erzahlerischen Mose.Er wird ihnen als wie
ein lebendiger hiesiger Mose, der durch und durch den Geschichts-
gott, Bundesgott vertritt, und der durch und durch Gesetz und
Recht des Gottes vertritt. Elija wird ihnen ein zweiter Mose.
Eine ganz wichtige Aussage! Er ist ein akuter, jetzt zu brau-
chender, jetzt akut erlebter Mose. Von daher ist vorbereitet
die Taborszene im NT: "Es erschienen ihnen Mose und Elija",

( Mk 9,2-10). (Exkurs Ende).

Wir hatten gesagt: Auf dem Karmel gibt es einen ganz Israel an-
gehenden Kult &hnlich dem von Sichem und Gilgal.

Wir stehen in der Betrachtung noch beim Kult von Sichem. Wenn
ich Sichem nenne, sage ich jetzt religionsgeschichtlich: Ver-
kondigung von Satzung und Recht, Grindung Israels, Jahwdhvereh-
rung, Jahwdh vom Berg in der Wiste, Sinai, Mose. Hier in Sichem
ist also die Rekapitulation gewesen dieser Fille von angewachse-
ner Tradition. Dann kommt die Sache mit David: Der Mose davidi-
schen Formats, Berg in der Wiste, Jahwahberg, Zion; jetzt dann
also Raucherofen, Rauchwolken, brennende Fackeln, Feuer am Berg,
und Posaunen, Schall, und dann Gew0lk, Blitz, Donner. Das ist

der Sinai-Berg jetzt worden vom Zion her, so lesen wir es Ex 19
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und 2o0. Kein Vulkan ist das, wie man ofter lesen kann, nichts
von Lava und Asche! Traditionsgeschichtlich ist das die Gege-
benheit jetzt, geographisch gibt es das nicht dort, das ist
nicht historisch so; das ist angewachsenes Traditionsgut, al-
les angelagert im Erzahlen am Stichwort Simai. Jetzt ist Jah-
wah der Jahwadh vom Sinai, der Jahwadh der lLade, der Jahwdh von
Rauch, Feuer, Beben, Gewdlk, Blitz, Donner, der Jahwadh des Mo-
se, der Jahwdh des Israel, der Jahwd&h des Bundes. Die ganze
FiGlle dessen, was geworden ist, Offenbarung am Berg, Herr -
Knecht am Berg, Lehensgabe, Land am Berg. In allem ist jetzt
auf den Punkt gebracht Satzung und Recht gqua Bundesrede, vom
Knecht zu halten, dann Segen, vom Knecht nicht gehalten, dann
Fluch; wenn Fluch, dann Verlust des Lehens, Entzug des Wassers,

Dirre.

Wir haben gehdrt, Israel hat da oben auf dem Karmel einen Jah-
wihaltar und dort, gemaB der Praktik des Bad€alkults auf dem Kar-
mel, Regen, Tau usw., einen Israel-Konterkult. Vom Text der

Erzahlung her findet dieses Ergebnis Bestatigung.

1.b.3.1 Der Altar fiur Jahwadh, der auf dem Karmel gebaut wird, ist
ganz ausdricklich "ein Altar aus zwolf Steinen gemdB der Stab-

zahl der Sohne Israels™.

So heiBBt es im Text 1 Kon 18,31: "Ein Altar aus zwdlf Steinen
gemaBl den zwdlf Staben Israels* DaB das eigens erwdhnt wird
bedeutet, es will betont und ausdricklich ein Israelaltar sein.
Es ist das Volk Israel, das sich versammelt auf dem Karmel.

Es ist gar nicht entscheidend, ob jetzt auch der letzte Israe-
lit noch da oben ist, sondern die, die vertreten sind, sind
vertreten unter dem Namen Israel.

Beispiel: Wenn wir Messe haben und es sind wenig Leute da, und es sitzt
da einer und da, rein &uBerlich ist das trostlos, dann sage ich manchmal,
und das ist kein Schmu: Leute, wenn es euch so ankommt wie mich und es
mochte Trostlosigkeit uns Uberkommen, dann wissen: ihr, die ihr da seid,
seid die Gemeinde, an euch hangen Angehdrige, Nachbarn, Kollegen, und ihr
konnt nicht hier sein ohne die. Und wenn wir das wirklich wahrmachen, dann
geht ein SchittelprozeB los, wenn sich jemand das antut. Jeder kam doch

mit einem ganzen Wagen voll Notlein - und jetzt soll er die Gemeinde sein!
Das ist ein SchittelprozeB, will er das tragen oder nur bei sich bleiben.
Wenn er es aber geschehen 1aBt, dann ist er tatsachlich jetzt Gemeinde. -
So also Israel. Israel ist auf dem Karmel, natiUrlich die an Ort

und Stelle Wohnhaften, aber eben nicht als Lokale, sondern als
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Israel. "Jiérg’él" ist ein geladenes Wort, nicht nur so ein
Name, wer so sagt, der ist vollig in Sichem bei der Grindung
Israels in Sichem. Wer Israel sagt, der meint zwolf Stabe als
Kultverband fir den Gott Jahwah. Ein geistlicher Name ist das,
kein Nationalname. Vom Text her heiflt es immer wieder: "Israel
versammelt sich", vgl. 1 Kon 18,19-20 . v 30-31. Also:

Israel als Israel ist versammelt auf dem Karmel, und als sol-

ches wird es in die Entscheidung gerufen fir oder gegen Jahwah.

"In die Entscheidung gerufen" - in Sichem wirde es heiBen, wie
wir Dtn 30 lesen: "Siehe, ich lege heuttags vor dich hin den
Segen, das Gute, das Leben, den Fluch, das Bdse, das Leben, wdh-
le!" Entscheide dich! "Wahle den Segen, das Gute, das Leben!".
In die Entscheidung gerufen ist der Knecht. Es ist der Knecht,
der in die Entscheidung gerufen ist. Wenn wir ein Gruppenethos
haben und wissen, was man tut und was man nicht tut, dann ist
das im Grunde unser Ausdruck, da ist das Wesenhafte noch gar
nicht im Blick. Da ist Entscheidung noch gar nicht im Blick.
Beim Knecht aber ist Entscheidung das Grundgeschehen. Er wird
aus seinem ganzen Sich-selbst-gehdren herausgerufen, und ein
Herr sagt ihm, er seil sein Herr und er sei sein Knecht und er
solle bestellt werden fir ein Werk. Und jetzt ist er gestellt
und muB3 sagen ja oder nein. W&hle! Er soll nun den Herrn fin-
den, sehen,hdren, wa hlen, rufen, ausrufen. Also in die Ent-
scheidung gerufen wird der Knecht. Israel wird also nun in die
Entscheidung gerufen auf dem Karmel fUr oder gegen Jahwdh, vgl.
1 Kén 18,21.39.

Dann ist Jahwdh der Jahwah der Sinai-Uberlieferung, niéft AuFf
der Sichem-Uberlieferung. Seine Elemente sind:

Rauch , Feuer , Beben

Gewdlk , Blitz , Donner
Auf dem Karmel ist im Speziellen Feuer, und dann Gewdlk und Don-
ner, also die typischen Erscheinungselemente des Jahwah vom
Zion, vom Sinai, vgl. 1 Koén 18,38 . 41 . 44.

Der gesamte Jahwahkult auf dem Karmel ist ein Kult der Ausru-
fung des Namens Jahwdhs.

Der Name Jahwdhs wird "ausgerufen”, vgl. 1 Kon 18,24. rufen ist
gara’ ,eine Bundesvokabel. Der Herr sagt: Dich habe ich mir ge-
funden, dich gesehen, gehort, dich erwadhlt, dich genommen und

jetzt dich geru fen, mich dir zu offenbaren, daB du mich
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jetzt erkennst als deinen Herrn, findest, siehst, hdrst, nimmst,
wdhlst als deinen Herrn, um mich dann zu T u fen als deinen
Herrn, mich als deinen Herrn aus zurufen . Und der Knecht
soll seinen Herrn ausrufen den Vielen, den Seinen. Das
Wort "rufen" kostbar nehmen, nicht als Allerweltswort. Es geht
um eine Ausrufung des Herrn, vgl. 1 Kén 18,24. Dies Wort gdra?-
rufen, Rufung wird zu einem Namen fir die Einberufung der Volks-
versammlung Israels. migra’wird zu einer Bezeichnung fir die

Einberufung der Vollversammlung Israels zum Begdngnis in Zion.

Wenn gesagt war, es geht auf dem Karmel um den Gott der Heils-
geschichte Israels , dann geht es um Jahwadh, der der Jahwah
der Heilsgeschichtsutuberlieferung ist. Vgl. 1 Kén 18,21, das
Stichwort heiB3t pésah. Bei dem Begédngnis in Gigal ist das Ge-
rUst des Rituals ein Pésahritual. pé%ah heit wértlich hipfen,
eine Huopfe. Woher der genaue Ursprung kommt, ist unklar. Man
kann so hipfen wie die Kinder beim Spiel hiUpfen: da ist ein
Feld, in das darf man nicht kommen, wehe du hiupfest falsch,
dann bist du aus. Oder aber es kann bedeuten das Uberspringen.
Jedenfalls es ist ein Ritual und ernst zu nehmen. Beim Pésah
Uberspringt der Wirgengel die Hduser, deren Pfosten mit Blut
beschmiert sind. Nun kommt 1in der Karmelerzdhlung in 18,21 das
Wort pBS‘hIm. Der Elija sagt zu den Israeliten: "Wie lange noch
wollt ihr pSSthm - Hopfende sein auf zwei Asten, zwei Zweigen"
da bringt er ein Bild. Nach Martin Buber ist es dies: Da 1ist
ein Vogel auf einem Baum und da ist der Ast, Zwelge, fliegt er
hoch, dann kommt er dorthin, und jetzt im Moment weil er nicht
genau (Geste: wiegt sich hin und her), wie er's machen soll, er muB
sich entscheiden. Er hipft zundchst mdglichst auf zwei Zweig-
lein, aber das geht auf Dauver nicht, er muB sich entscheiden.
Aber dafB nun dabei das Wort pésah verwendet wird, das 1ist das
Wichtige. Damit 1ist jetzt hier klar gesagt: Ihr seid doch die
Pésah—Versammlung, und beim Pgsah ist doch eindeutig die HUOt-
te, wo Blut geschmiert ist, wo das Pgsahlamm geschlachtet wor-
den ist. Ihr seid doch die Pgsahfeiernden. Das sind Stilmittel
des Predigers, Schreibers, womit er sie nun packt als was sie
sind: Ihr seid Israel, das Israel der Heilsgeschichte, des Pa-
sah, die Geretteten der Heilsgeschichte, begreift das mal end-
lich! - Jahwéh auf dem Karmel ist der Jahwdh der Heilsgeschichts
Uberlieferung, also Pésab, und der Jahwah der Landgabe, vgl.

1 Kén 17,1; 18,1 und v 41 und 45. - Wieso?
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In diesen Versen stehen die Stichworte: Tau, Regen und Erguf3;
das bessere Wort dient als Ubersetzung bei Buber fir den Frih-
regen, Tagfrihe und Jahresfrihe, der Frihregen. Israel kennt
den Frihregen, den Regen und den Spatregen; die Hebraer unter-
scheiden da sauber; auch daran merkt man wieder, wie entschei-
dend der Regen bel ihnen war und entsprechend geschadatzt wurde,
er ist lebenswichtig. Und der Fruhregen - gé§ém , der muBl kom-
men, rechtzeitig kommen im Jahresablauf und im Tagesablauf der
Tau, das 1ist lebenswichtig, Uberlebenswichtig. - "Tauet Himmel
den Bewahrten, Wolken regnet den herab, rief das Volk in bangen
Nachten, dem Gott die VerheiBung doch gab".

Es sind die Sdhne Israels, die sich versammeln, vgl. 18, 20.
Dazu eine Anmerkung, nur eine Kleinigkeit, aber satt voll ist
das Wissen Israels von Kleinigkeiten, die alle zum Ganzen gehd-
ren. "Sohne Israels™ ist nichts anderes als Israel.

Beispiel: Wenn ein Araber, der einer Nomadengruppe angehdrt, einem ande-
ren, der einer anderen solchen Gruppe angehdrt, sagen mdchte z.B.: du bist
ein Schamar, also Stamm Schamar, dann sagt er nicht "du bist ein Schamar,
sondern er sagt "du bist ein Schamarit", also: du bist ein Sohn der Scha-
mar, eine Tochter der Schamar, ein Kind der Schamar, ihr alle seid die Kin-
der der Schamar, also:

die Kinder Israels, die Sohne Israels. Das ist die entsprechen-
de Sprechweise. Dort in der Nomadenzeit war Situation .., Situa-
tion .., diese Erfahrung ist die vordringliche. Dort aber, wo
wir in Sichem sind, sagen wir nicht "Sdhne Israels", da sagen
wir "Israel"; der Einzelne ist da kein Interessenpunkt, da geht
es nicht um die Vielen, die eins werden in Situation, sondern
um das eine Israel. In Situation geht es um die Vielen, die
eins werden, das 1ist eine ganz andere Sache, die Zueigenannahme
der lauter Einzelnen macht sie zu "Kindern" der Gruppe. In Si-
chem aber sind wir dies Israel, fertig, Israel sind wir. Sie
sind treffend in ihrer Sprache.

Wenn nun also der Elija oben auf dem Karmel eimen Israel-Altar
baut, 1ist es eine Sache, da ist die ganze Sichem-Tradition drin,
die Zwolfe, Steine, Sichem, Israel. Wenn =2r aber "die Kinder
Israels" versammelt, Sohn ist bam, Plural bgnzm, bene, dann ist
er durch und durch im politischen Israel und das ist Gilgal,
das Situations-Israel, das im Neuaufbruch der Heilsgeschichte
Bundes- und Knechtsvolk worden ist. Israel als Knecht das 1ist

das Israel der "Kinder Israels". "Die Kinder Israels" haben den
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Bund empfangen.

Diese Sprache zeigt ganz deutlich: der Schreiber, der dies ge-
schrieben hat, hat keinen Zweifel lassen wollen: Es geht auf
dem Karmel um einen Jahwah-Israel-Kult und den als Konter zum
B4 <¢alkult auf dem Karmel.

Angesichts der Tatsache, daB der Karmel eine sehr bedeuten-
de Bé‘alkoppe war, und der dortige B4 <alkult sehr vital und
vollig intakt war, und dariuber hinaus auch die Israeliten im-

mer mehr dazu Ubergingen, auch Jahwah bacalisch zu begreifen -

im Land herum sagt man noch Jahwa&h, aber in Wahrheit ist, was
sie mit dem Jahwah da machen, bi¢alisch.
Beispiel: Manche Bauernfrémmigkeit zum lieben Gott ist bacalisch, aber
auch bei der Geschaftmannsfrommigkeit, Staatsfrommigkeit; die sagen noch
"Gott" und meinen im Grunde den ba‘al. Wenn Hitler von Gott sprach und von
Vorsehung, hat das mit Gott nichts zu tun gehabt, ba ‘al war es, wenn er es
fir sich reklamierte. Auch das Wort "Gott" auf dem KoppelschloB des Mili-
tars ist unsauber, das ist nicht Gott; man kann nicht sagen "Gott mit uns”,
aber "Gott mit euch", das kann ich sagen jederzeit. "Gott mit euch" da 6ff-
ne ich Gott gemdB den Raum. Aber "Gott mit uns" kann ich nicht sagen, wenn

es bedeuten soll: gegen die, das geht nicht. - Der Satz fahrt weiter:

- war es unvermeidlich, daB der Ba‘alkult der Kanaanaer auf
dem Karmel die Israeliten beeindruckte und sehr stark in sei-
nen Bann zog.
Der israelitische Kult da oben war mickrig im Vergleich zum
Bé‘alkult, der war groBartig, blendend.
- Das hatte zur Folge,daB sich in Konkurrenz zum Ba‘alkult der
Jahwdhkult auf dem Karmel nicht durchzusetzen vermochte.
Nachdem der Karmel als Mitgift der Isebel zu Israel gekommen
war, wurde wieder ein Jahwahkult auf dem Karmel eingerichtet,
aber dieser Jahw@hkult hat nie richtig floriert.
- Das Volk war mit seinem Herzen beim Bé'alkult,
d.h. auch die Israeliten gingen lieber dort hin, das erschien
ihnen irgendwie schdner.
- Das Jahwahkultpersonal konnte sich nicht halten, es lief davon-
Diese Jahwdhpriester und Leviten auf dem Karmel konnten sich
da oben nicht halten, sie gingen weg.
- Von den beamteten Jahwahpropheten war schlieBlich niemand mehr
Ubrig. Der Jahwahaltar zerfiel, 1 Kén 18,21-22 u. v 3o0.

Der Elija sagt spater dann von sich: Wenn ich mich umschaue,ich
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bin im Grunde der einzige Jahwahprophet hier, und ich bin kei-
ner von diesen Bestallten, von denen sehe ich keinen mehr, die

haben aufgegeben.
In dieser Situation ergriff Elija die Initiative.

Jetzt sind wir weg von dem Ganzen vorher, weg von Ahab, jetzt
sehen wir den andern Elija hier, der diese Lage sieht: o, wie
ist es bestellt mit den Israeliten angesichts dieses b&¢ali-
schen Gebarens da oben auf dem Karmel! Das ist ja trostlos!
Ein Uberlaufen zum b4 %l sondergleichen, der Jahwahaltar zer-
fallt. Diese Israeliten auf dem Karmel sind drauf und dran,
das zu tun, was gewisse Deutsche heute wohl oder Ubel tun,
wenn sie ganz zurilckgelassen in ehemals deutschen Gebieten un-
ter andern Volkern leben, dann geben sie es halt irgendwann
auf und werden rumédnisch oder polnisch oder russisch, sie ge-
ben es auf, es ist ja nicht mehr zu halten. So auch hier, sie

geben auf und werden halt ba ‘alisch-kanaandisch.

Er suchte die Konfrontation, die zwischen Jahwah und bé‘al,
und das Volk, die Israeliten und die Kanaanaer, sollten Zeuge

sein der Konfrontation Jahwah / ba ‘al.

Zeuge sollten also diese beiden Teilhdlften der Bevdlkerung
des Karmel sein, fir die der Ahas diese Gleichberechtigungspo-
litik macht.

Vermutlich bot sich dem Elija ein besonderer AnlaB fir seine
Initiative. Es muBte eine Lage eingetreten sein, in welcher

den Bé‘alanhéngern ihr Glaube an b4d€al fraglich geworden war,

oder in welcher man wenigstens auf sie hindeutend sagen konn-
te: so glanzend ist es ja doch eigentlich mit dem BA ‘alkult

auch nicht.

- Es muBte also eine Lage entstanden sein,die es erlaubte, daB
Elija sich eine Chance ausrechnen konnte, sie in ihrem Ba ‘al-
glauben wirksam zu erschittern,

also diese zum bé ‘al Ubergelaufenen Israeliten.
- Vermutlich war es eben jene Dirrekatastrophe.

Obwohl wir jetzt von der DUrre sprechen, wollen wir das hier
nicht vermischen mit der Erzahlung von der Elija - Ahab - Kon-
frontation. Das hier ist eine ganz andere Sache und Situation,

es geht um die Israeliten auf dem Karmel und die Kanaanéder
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und die Kultpraxis auf dem Karmel. Aber die ein und selbe DUir-
re durfte der Anlall gewesen sein fiUr diese beiden Schritte des
Elija.

1.4d.3 Die Konfrontation scheint ganz einfach darin bestanden zu ha-
ben, daB Elija laut darauf hinwies, daB ba‘al ganz offenkun-
dig nicht in der Lage war, das zu erbringen, was er doch we-

sentlich erbringen muBte: den Regen.

FOr ba‘al gibt es keine Entschuldigung; beim Herrn kann man
sagen: das hat mit uns zu tun; aber fir baal gibt es Uberhaupt
keine Entschuldigung, wenn er das sein will, was er behauptet
zu sein, die Natur, die das erbringt. Bringt er es nicht, kann
man nur sagen: er kann nichts, er ist kein Retter, er ist na-
tirlich, aber er ist kein Retter akut. Also ba @l muB den Re-
gen erbringen, Natur muBB Regen erbringen, wenn er den nicht
bringt, kann man ihn vergessen, dann taugt er nicht, dann hat

er ausgespielt. Der Elija muBte nur lauthals darauf hinweisen.

1.d.4 Dem Protest der Bé‘hlpriester begegnet Elija mit dem Hinweis,

sie mogen doch bafal Initiationsriten machen.

Also Elija sagt ihnen, sie mdgen doch den ba ‘@l kultisch, ri-
tuell wie Ublich, wie gekonnt und gelernt bewegen, so daf dann

der Regen kommen mul}.

- DierBé‘alpriester‘gehen darauf ein.

Auch daran merkt man wieder, es ist sicher einfach falsch,
was oft geschieht, dalB man diesen Bé‘alpriestern unterstellt,
sie hatten das Volk belogen und betrogen, die meinen es schon

so.
- Aber die mit lautem Schall vorgetragene Bitte,

also dieser Initiationritus, der mit "groBem Schall" vor
sich geht - das Wort Schall ist qol, meint lautes Rufen sowohl

wie auch der Donnerschlag,

um Regen blieb wirkungslos. Damit war fir Elija die Mdéglichkeit
gegeben, das Volk nun mit Erfolg zum Jahwdahaltar und dem dort

ublichen Jahwahkult zu versammeln.

Er versammelt sie also beim Jahwdhaltar, der, wie es heif’t,
"zerscherbt", zerfallen war und den er erst "geheilt" hat, und
zwar zu dem dort Ublichen regelrechten jahwdhgemaBen Jahwdh-

kult. - Jetzt kommt ein wichtiger Punkt. Die Bécalpriester ha-
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ben ihren Kult gemacht und zwar ineffektiv. Jetzt holt Elija
sie zum Jahwahaltar. Was sollen sie am Jahwahaltar machen, das-
selbe was die gemacht haben? Natirlich nicht! Sondern den dem
Jahwdh Herrn gemaBen Kult, zu dem der Knecht bestellt ist, und
der ist im Kern: trauven dem Herrn, dazu hat er sie zu versam-
meln, und das Trauen endet im Harren; im Harren 1ist eine gefe-
stigte Haltung des Trauens; wer harrt, geht nicht zugrunde. Wer
travuen kann und harren kann in akuter Stunde, entsteigt dem
Zwangslauf, Kreislauf von werden - vergehen, werden - vergehen,
An dem erfahrt die Welt den Ausbruch aus der Zwangslaufigkeit
der Ablaufe der Natur. - Ich habe jetzt vorgegriffen, aber wir
sollen ja den Durchblick bekommen. - Der Elija hat von vornher-
ein eine herrliche Chance; er ist gar nicht angewiesen darauf,
da Mechaniken, Initiationsriten am Ende es zum Regnen bringen.
Er ist der, der das Volk ins Trauen fihren mufB3, der das Harren
starken darf, und wenn er das Volk dahin hat, dann kdnnen die
auch bei ausbleibendem Regen - nach vorher bloBgestelltem ba ‘l,
der keine Losung bringt - bestehen. Wahrend die B4 <algliubigen
dipiert dastehen als dumme Menschen, stehen die nicht dumm da.
Man kann sie nicht angreifen, indem man sagt: Der Regen kommt
ja nicht! Die steigen aus diesem not-wenigen Kreislauf aus und
sind die, die getrost sind und trauend harren. - Also damit war
dem Elija die Mo6glichkeit gegeben, das Volk mit Erfolg zum Jah-
wahaltar zu holen, und zwar fiUr den dort fiUr Jahwah, den Herrn
Jahwah, Ublichen regelrechten Jahwahkult.

- Dazu gehorte nicht etwa die Gegenprobe,sondern Begangnis von

Gotteserscheinung, Theophanie.

Also dazu gehdérte nicht die Gegenprobe, dafl Jahwdh nun den Re-
gen zu geben hatte, notwendig, gleich jetzt, dann, das gehdrt

ja gar nicht dazu - denken wir an Sichem, Gilgal, Zion-Jerusa-
lem. Indem er sich und sein Volk entlastet von diesem Zwang,

ist er unheimlich Uberlegen und frei, so frei wie einer frei

ist gegentber einem Feind, der ihn gefangen gesetzt hat und sein
Leben bedroht und ihm den Tod auch antut, so lange der den Tod
nicht als Letztes respektiert, bleibt er ungegriffen, Uberlegen.
Das ist der Martyrer Sieg. Auf das stoflen wir jetzt, unser The-
ma "Ausbruch in die Zukunft" dahin denken.

Damit bricht aber jetzt etwas, nicht nur grundsdtzlich im Kult
schon immer GewuBtes, nein, in akut politischer Stunde, in poli-
tisch akuter Not durch. Eine Gesellschaft bricht in die Zukunft



- 150 -

aus, und die Zukunft heiflt: bricht aus der Todnotwendigkeit
aus, fuhrt in ein Leben jenseit des Todes - ich rede vdllig

NT - jenseit des Todes. Prinzipiell haben wir es immer schon
feiernd begangen, aber es war ja nie ernst worden; aber jetzt
wird es akut ernst, jetzt ist es akut geschichtlich. Also wir
brechen sogar aus dem Kult aus. Was wir bisher kultisch taten,
vollziehen wir nun auf der Geschichtsbihne, das Trauen, und
dann also daB Jahwah aufsteht, sich erhebt, herabfahrt, kampft,
siegt usf. . "Trauen" ist die Geschichtskomponente, bis jetzt
aber noch nicht auf die ernste Probe gestellt worden, aber
jetzt wird es akut geschichtlich an dieser Stelle ernst in der
Konfrontation mit dem B4 ¢alzeugs. Ba fal wird abgetan, jetzt ist
akut nur das Trauven gefragt, trauen und harren. Das lerne, le-
be darin, erstehe, sei neu! Die Dirre soll es nicht gewesen seir
dirfen, die euch fertiggemacht hat, wie sie den b ‘al fertig-
gemacht hat.

Der Jahwdh gemaBe Kult wird gemacht, also:Begdngnis der Gottes-
erscheinung, Verkindigung von Satzung und Recht, BundesschlufB3,
Sindenbekenntnis, FuUrbitte fir das sUndige Volk, Reinigung des
Volkes, neue Zueigenannahme durch den Herrn Jahwdh, Opferdar-
bringung, Neueinsetzung durch den Herrn, und schlieflich Seg-
nung und Sendung. "Segnung" heiBt Segenszuspruch, "gesegnet
wenn ..". Segenszuspruch aber war ganz konkret Zuspruch des
Landes, der Frucht des Landes, die Vielen also, zum GenieBen
der Frucht und damit verbunden selbstverstandlich fir jetzt
VerheiBung gedeihlichen Regens. Und darin verharren wir; wir
verharren darin anzuerkennen: du, Herr, bist es, der allein zu-
standig ist. Wir sind es gewartig, daB du den Regen gibst, den
wir zum Leben brauchen. Wir sind die, die vor dir sundige Knech-
te sind, verdient hdtten wir es nicht, des Todes sind wir, aber
dein sind wir und bleiben wir, der Rest ist deine Sache. Wann
der Regen kommt - du wirst es wissen. - Diese seltsame Moglich-
keit: ah, so ist das, wir sind nicht pure >Adame, die, wenn

sie leben wollen, unbedingt auf ?3damischen Nachschub angewie-
sen sind, wir entsteigen diesem Zwangskreislauf. - Letztlich
liegt das Schwergewicht, das Letztziel nicht so sehr darin,

den bé‘al auszustechen, sondern fir Israel, das Volk, zu ver-
mitteln: jetzt BundesschluB neu, Trauensakt neu, mit Haut und
Haar trauen in den Herrn, harren auf den Herrn, getrost werden

durch den Gott, den Tod nicht fiUrchten missen.
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Wun war das die Situation auf dem Karmel:

Das Volk war von der Ohnmacht des b3a ‘al, den Regen zu ge-
ben, Uberzeugt worden. Die Position der B3 ‘alpriester auf dem

Karmel war erschittert.

"Das Volk" - da horen wir Israel, Sichem, Gilgal, Sinai, Gesetz
und Recht, horen Bund, Bundesrede usw., all dies.
"Ohnmacht des ba%l, den Regen zu geben" - da ist jetzt eine

moderne Schwierigkeit, denn wir haben ja Wasserleitungen. Wir
kénnen nicht mehr so richtig nachfuhlen, wie sehr eine Natur,
ein Land, ein Staat vom Wasser abhangt. In den sidlichen Lan-
dern schlagt es manchmal auch heute noch durch: eine Hungerka-
tastrophe weil Dirrekatastrophe. Ein Staat ist lahmgelegt durch
eine DUrre. Das Volk ist also von der Ohnmacht des bé‘al, den
Regen zu geben, akut Uberzeugt worden.

Die Position der Ba “alpriesterschaft auf dem Karmel war dadurch
erschittert. Ware nicht dieser konkurrentische Jahwahkult mit
dem Elija da, dann lage das - na ja - irgendwie drin, aber es

wirde nicht so an den Pranger gestellt.

Das neue Bekenntnis zu Jahwah bedeutete per se, daB das
Volk nun den ersehnten Regen von seinem Landgeber-Gott, also
dem Herrn, zugesprochen wuBte, der freilich wie das Land so

den Regen nicht naturnotwendig geben muBte.

Dieses Volk war an den Punkt gefiuhrt des Trauens und Harrens,
und das ist nicht nichts! Es wuBte, durfte wissen, den ersehn-
ten Regen zugesprochen, verheiflen von seinem Landgeber, dem
Herrn und durfte ihn also dann auch von ihm erwarten, aber
nicht solcherweise, daB er den Regen nun naturnotwendig, also
ritualeffektiv, zwangsldufig geben muB, so daB eine weiterge-
hende DUrre auch ihn blamierte als Nichtskénner. Jetzt schlagt
es durch: Hier haben wir es zu tun mit 7¢l, Gott. Das ist eine
total andere Sache wie die Natur, baal. Das ist eine glatte
Degradierung und das Aus-dem-Rennen-werfen des natidrlichen
bad¢al. B4 al ist kein Retter! Nicht naturnotwendig, nicht ri-
tualeffektiv, sondern in geschichtlicher Situati-
on gab er, der Herr, dem Volk, das sich ihm stellte, den Regen
als die Gabe seines freien Gonnens.

Jetzt sind wir an einem ganz feinen Punkt. Jetzt macht jeder,
der im Grunde des Herzens ’adamisch stabil geblieben ist, nicht

mehr mit, das ist dem ein Geschwdtz. Wer Yadamisch vital geblie-
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ben ist, der bleibt der, der hartndckig vom Anspruchsdenken

her gepragt sagt: entweder der ba @l gibt den Regen oder wenn
nicht, dann kann er nichts. Und wenn der Jahwadh den Regen

gibt, dann soll er ihn geben und dann haben wir ihn. Aber doch
nicht auf ihn trauvend sich einlassen, auf ihn harren, das ist
doch Schwindel, Unsinn! So redet der ?adam, modern heute: sich
auf den Himmel verlassen, nein! - Sobald jetzt ein Unernst ent-
steht, ist alles, was jetzt zu sagen ist, nicht akzeptabel, so
wenig wie die Botschaft von der Auferstehung Jesu, die inakzep. -
tabel ist fir den, der ein richtiger vitaler 2adam im Grunde
seines Herzens geblieben ist. - Der Knecht aber, der Trauende
und Harrende, der rekurriert inmitten der Not auf den Herrn,
wirft seine ganze Sorge auf den Herrn, auch die Unfruchtbarkeit
des Landes, die Durre. Damit wird alles Naturgeschehen verge-
schichtlicht.

An der Stelle muBl jeder sich festhalten und drin bleiben, das
ist das Entscheidende. Wenn wir Getaufte, Jinger, Gemeinde das
vollzdgen, dann hatten wir den Ausbruch geschafft aus dem Kreis-
laufgeschehen der Notwendigkeiten, wdren unerreichbar worden
fur den Kreislauf der Natur, der am Ende, nachdem er Erfolg ge-
wahrt hat, mdérderisch uns ins Grab bringt, und nur ins Grab
bringt. Wer diesen Ausbruch geschafft hat, ist jenseits der
Sorge, jenseits der Angst, der Not, des Sterbens, jenseits des
Todes - jen - seit und so dann hiesig. Wenn man es mal im Bild
erblicken wollte: es ist grad wie wenn einer auftaucht und das
ganze Flutwasser perlt rechts und links an ihm herunter und er
ist UGber den Wassern, die ersdufen ihn nicht mehr. Natur er-
sauft ihn nicht mehr, nicht mehr im Erfolg, auch nicht mehr im
MiBerfolg. Das ist ein neuer Mensch, ein anderer Mensch, ein
gottlicher Mensch. Von daher kommt aus solcher Menschen Mund
dies scheinbare Geringschétzen der Natur, des Essens, Trinkens,
Kleidens, so im Munde Jesu dieses scheinbare Geringschatzen
dieser sonst doch so zentralen Sorge. Natirlich, der Mensch muf}
doch sorgen um das, was er essen, trinken, anziehen so0ll und
Dach uber dem Kopf und Arbeitsstelle etc. Und Jesus wagt es, so
davon zu sprechen, daB man fast skandalisiert ist: "Sorget nicht!'"
Aber das ist der Grund: jemand der trauend auf den Gott-Herrn
neu gegrundet ist in den Gott-Herrn, der bei dem seine Sorge
aufgehoben weifl und harret des Herrn, den verschlingt nicht
mehr die Sorge der Natur, auch nicht mehr der Erfolg der Natur.

Das ist dichtestes Evangelium im Alten Testament!
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1.e.3 Da der Regen aber faktisch immer noch ausblieb -

also es wirkt kein Automatismus beim lieben Gott. Ich habe die-
ser Tage Heinrich Kahlefeld zitiert, der an dieser Stelle ge-
sagt hat: "Die Schopfung gilt es auszuhalten". Das ist nur eine
andere Sprechweise fUr dieselbe Sache. Konkret im Falle des Eli-
ja auf dem Karmel heifBlt das, es regnete immer noch nicht, die

DUrrenot blieb bestehen.

- und das Volk im Warten auf den Regen verharren muBte, hat es
nach dem Grund dafir gefragt und den wiewohl erschitterten so
doch noch vorhandenen B4 ‘alkult als Ursache erkannt.fir Jahwdhs

Zogern, den Regen zu geben.

Der Ba‘¢alkult ist ja noch da, auch wenn er Erschitterung erfah-
ren hat. Und jetzt wird es hart. Jetzt wird jenes aufgedeckt,
was am Anfang noch so kluge Politik schien, Gleichberechtigung
der beiden, auf demselben Karmel neben dem Jahwahkult noch den
Bd<alkult. Die Frage ist ja da, die muB ja gekldrt werden, wa-
rum kommt denn der Regen nicht, warum gibt der Herr den Regen
nicht? Und jetzt f&dllt wieder der Blick auf den Knecht, ihr
habt ja meben euch und unter euch und euch immer noch beein-
druckend den Ba‘alkult als wire das das Selbstverstandlichste
von der Welt. Alsoc sie erkennen diesen Zustand als unmdglich.
In Sichem, beim Jahwdh vom Sinai, dem Gott Israels, in Sichem
kann nicht zugleich ein BACalkult sein, vom Israel-Volk sozu-
sagen eingerdumt. Das ist doch eine Katastrophe vor dem Herrn,
der Herr ist einmalig und eifersichtig, der eifersichtige Herr
133t das nicht zu, keine zwel Herren! Jetzt kommt die Radikali-
tat des Bundes zum Zuge. Die Inanspruchnahme des Knechts durch
den Herrn ist radikal. Jetzt wird nicht an der Oberflédche mehr
gesucht, ob wir was falsch gemacht haben, jetzt kommt es auf
das Grundsatzliche an: ist dein Herz ganz mit deinem Herrn?
Wenn nicht, dann wundere dich nicht, dann nimm die Leiden der
Schopfung als das, was sie sind, als das, was man dann hat,
wenn man nicht ganz mit dem Herrn ist, als ein ungeldstes, ein
drickendes Problem. Der noch vorhandene B3 ¢alkult auf dem Kar-
mel wird also als Ursache erkannt fir Jahwa&hs Zdgern, den Re-

gen zu gdnnen.

l.e.4 Das fuhrte zu Ausschreitungen des Volkes gegen die B4 ‘alkult-
priesterschaft, so daB diese sich nicht langer halten konnte

auf dem Karmel. Bé‘alpriester wurden umgebracht; die Bé‘alprie—
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ster, die entkommen konnten, begaben sich nach Samaria, wo die

Isebel sich fir sie einsetzte. *

Es gab Ausschreitungen der Israeliten gegen die Bé‘alpriester,
es heiBt 1 Kdn 18,40: "Sie ergriffen die B4 ‘alpriester, Elija
lieB sie an den Bach Kischon hinabfihren und dort niedermetzeln".
Jetzt muB man behutsam vorgehen. Wer jetzt ungeduldig wird, der
rast davon und macht alles Verstehenkénnen kaputt. Das ist fuir
uns schwierig zu verstehen. Die Frage ist, ob wir in der Lage
sind zu kapieren, daBl in damaliger Stunde und fir damaliges Be-
greifen selbst von der Béd‘alpriesterschaft her das das legitime
Tun war. Sie haben sich auf diese Probe eingelassen, und das
war es, was so oder so fir den unterlegenen Teil den Tod bedeu-
tete fur damaliges Denken und Tun. Sind wir in der Lage zu ver-
stehen, daB die Offenbarung des Herrn Jahwdh nicht fertig ist?
Es werden Zeiten kommen, wo Israel das ganz klar begreifen wir |,
daB es beim Herrn Jahwdh so etwas nicht gibt. Aber so dhnlich
wie wir fir die Zeit der GroBen Richter es hinnehmen missen,
daB im Namen Jahwdhs Krieg verstanden wurde als Bannvollstrek-
kung gegen die Unterlegenen, ab David ist kein Krieg mehr gegen
die Unterworfenen, sondern einordnen und dienstbarmachen, aber
bis zu David war Bannvollstreckung, so missen wir auch das hier
mit den Bé‘alpriestern jetzt verstehen. In der Gesellschaft da-
maliger Zeit, wenn Gruppe den Krieg verliert, war die siegrei-
che Gruppe die, die die andern nicht schonen durfte, um des
Gottes Willen nicht, der fir sie gesiegt hatte. Es werden Zei-
ten kommen, da wird Israel begreifen, daB Jahwah den Krieg
nicht will, daB er Krieg beseitigt, Waffen beseitigt, Schwerter
zu Pflugscharen macht, das wird kommen. Aber es hat keinen
Sinn, daB wir aus der Geschichte aussteigen und meinen, dieser
Gott sei jemals ideal gewesen und als idealer Gott immer schon
bekannt und wenn ideal, dann allgemein guUltig auf dem ganzen
Erdenrund. So ist es nicht gewesen. Die Gotteserkenntnis ist
eine, die auf Offenbarung angewiesen ist, und offenbart hat
sich der Gott in der Geschichte und man kann Zeit und Stunde
nennen. Das ist fiur uns Moderne immer noch ein riesen Problem.
Die Ldsung, warum uns das so ein Problem ist, liegt sicherlich
nicht in der Distanznahme von diesem Gott, um erst mal Uber ihn
Gericht zu sitzen, und dann kann man sich eventuell auf ihn
einlassen oder nicht einlassen, sondern darin, mit Haut und

Haaren via Trauen sich ihm anzuvertraven.

vgl. dazu Frage S. 236
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An dieser Stelle gilt es also Vorsicht walten zu lassen und sich
nicht kindisch dran zu klammern, dafl hier Bé‘alpriester geschlach-
tet wurden und sich das auch noch sehr dramatisch vorzustellen.
Nicht so tun!, sondern zusehen, was der Schreiber sagen will.
Hier wird erzdhlerisch dargestellt, was man in der Sache weiB.
Man spiele ja nicht den "lieben Jesus" des NT gegen den "schreck-
lichen Gott" des AT aus, es ware falsch. Was hier zur Darstel-
lung kommt, ist dies: die Unvertrédglichkeit, auf beiden Hochzei-
ten zu tanzen; und die B3 ‘alpriester in ihrer Festgelegtheit
sind plotzlich die, die das Ganze stdrend hindern. Wir haben
gesagt, Israel hat eine ganze Phase lang Kriege gefihrt und hat
gemeint, es im Namen seines Gottes tun zu dirfen, zu missen. Und
jetzt missen wir den Gedanken aushalten an dieser Stelle, daB

im Namen Gottes, im Namen des Trauens auf Gott, die Bé‘alprie—
ster beseitigt wurden. Das ist nicht zu billigen aus unserer
Erkenntnis des eben selben Gottes viel spaterer Stunde. Der
Schwerpunkt der Aussage dieser Geschichte liegt auf der eben
aufgezeigten Krisis, die ist es, worum es geht, die jetzt er-
kannt werden mufi. Wer nun ob der Dramatik der Abfdhrung der

B4 falpriester an den Bach Kischon und deren Abschlachtung sich
faszinieren 1Bt und entsprechende Bibeln schreibt fir Kinder

in der Schule, daB wir sie endlich mal aufmerksam machen!, der
lauft fehl, der wird der Aussage der Schrift nicht gerecht.

Die Sache gehdrt an einen bestimmten Ort und in eine bestimmte
Situation und Zeit, aus der sie nicht herausgeldst werden darf.
Dal wir es aus unserer Situation und Zeit und unserer Erkennt-
nis nie und niemals mehr billigen kdénnen, ist klar.

Wir Abendlander sollten nicht so arg moralisch auf die damals
blicken. Die Kirchengeschichte kennt Beispiele genug, wo wir

um der Ehre Gottes willen Leute verbrannten. Also Vorsicht!
Entscheidend ist, ob dies Gemetzel da das Andere Uberdeckt.

Wer die ganze Geschichte liest, wird feststellen, dafl} in die-
sem langen Kapitel 18 diese Sache in 2 Satzen erwdhnt ist, oder
anders gesagt, von den 20 Versen der Karmelgeschichte spricht

1 Vers von dieser Sache. Lassen wir es also an der kleinen

Ecke, wo es steht, aufzuldsen ist es nicht, als harmlos wegzu-
schieben auch nicht, aber einordnen kann man es, ins Verhalt-
nis rucken kann man es und dann sehen, dafl es eine Korrektur

gibt, daB man spater das, was der Gott will, anders erkannte.
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Auf dem Karmel gab es von da an wieder den reinen Jahwah-

kult und eine Jahwahpriesterschaft .sowie Jahwahpropheten.

Was waren das fir Leute? Vermutlich solche wie in Sichem, und
dort muUussen wir annehmen, daf} eé Levileute waren. Die Leviten
Ubernehmen die Verkindigung von Satzung und Recht. Die Leviten
hatten aber keine Priester, keine Opferer im Sinne des Schlach-
tens. Aber Israel hatte seit alters die Ladepriesterschaft,

das waren Opferer. Die Leviten sind nicht nur im Siden, im
Norden auch, sie sind in ganz Kanaan verbreitet; das héangt mit
der Geschichte des Stabes Levi zusammen.

Und es gibt wieder eine Gruppe voh Jahwahpropheten auf dem Kar-
mel. Das sind Leute, die im Kult, wenn es darum geht, litur-
gisch Jahwdh zu verkdérpern, die Rolle Jahwahs verkdrpern, die
Propheten Jahwahs sind "der Mund Jahwdhs" im Kult. Das ist also
ein Gilde, ein Berufsstand, also nicht zu verwechseln mit de-
nen, die wir Propheten nennen, die im Augenblick, wie die Stun-
de es heischt, aufstehen und dastehen und reden und so Prophet
sind. Also sauber unterscheiden diese Augenblickspropheten von

den beamteten Propheten, wie sie jetzt auf dem Karmel sind.

Die Heiligtumslegenda

Es waren dann wohl diese Priester- und Prophetenkreise Jahwdahs
auf dem Karmel, die die Heiligtumslegenda des Jahwahaltars auf
dem Karmel bildeten und tradierten.

Dié Heiligtumslegenda, wie die Wissenschaft sagt, das ist die-
se ganze Elija-Affare auf dem Karmel; es ist das, was man dem
Pilger erzahlt, wenn er an den Karmel kommt und wissen will,
was ist denn hier, dann erzdhlt man ihm, was hier ist. Diese
Uberlieferung dessen, was da geschehen ist, war diesen eben
genannten Kreisen anempfohlen, und sie pflegten sie.

Es gibt damals in der alten Zeit kein Heiligtum, wo man nicht
erzahlt, was hier eigentlich ist; wo man erzahlt, wie dies
Heiligtum zustande kam, was hier der Gott damals erstmals ge-
wirkt hat. Das wird erzahlt in einer Erzdhlung, die gehdrt zum
Heiligtum. Man spricht von "Heiligtumslegenda". "Legenda" ist
eine literarische Art, ein Erzahlen, in dem dargetan wird, wo-
rum es sich hier an dieser Stelle handelt.

Beispiel: Wer nach Lourdes kommt, dem wir irgendwann in Lourdes erzahlt
werden, ja werden mussen, z.B. in der Predigt, was da in Lourdes anféanglich
geschehen ist. Das ware dann die 6rtliche Heiligtumserzahlung. Und so in

Fatima, Lasalette, Altétting und wo immer.
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Die ortliche Priesterschaft ist es, die das nun verwahrt, die
dafir sorgt, daf3 die Pilger das immer wieder neu erfahren.Gang
und gébe ist das, im Altertum selbstverstandlich. Und so ent-
steht nun auch die Heiligtumslegenda des Jahwahaltars auf dem

Karmel.
Dem Inhalt nach besagte diese Heiligtumslegenda nun dies:

Ich resUmiere,was an Erzahlen Ubrigblieb von dieser ganzen Affa-
re, an deren Geschichtlichkeit wir kaum zweifeln dirfen. Die Er-

zdhlung erzahlt wie eine Strichzeichnung das Wesentliche.

(a) Als Israel einst dem b%<al nachging und von Jahwdh abtrin-
nig war, ist der Altar Jahwdhs auf dem Karmel samt dem dort
Ublichen Kult in Verfall geraten.

Konkret: das wurde dem erzahlt, der zum Karmel kam und wissen
wollte: was macht ihr da, was ist das, dann sagen die ordent-
lichen Vertreter dort: so und so ist es, es war so.. und dann

Was oben formuliert 1ist, steht heute so in der Erzdahlung.

(b) Durch Initiative des Elija wurde der zerfallene Jahwdh-
altar, die "zerscherbte Schlachtstatt™, auf dem Karmel wieder

errichtet und der Jahwahkult in seiner von da an Ublichen Form

begrindet.

(c) Elija tat das, indem er Israel als "Volk Jahwahs™ - also
gemdfl der Sichem-Sinai-Tradition - bzw. als Volk der "Sdhne
Israels"™ - gemdfl der Gilgal-Tradition - herausforderte und in

die Entscheidung rief, zwischen Jahwdh und b4 ‘al zu wihlen.

Zu wahlen hat der Knecht. Die Berufung zum Knecht enthdlt eo
ipso das "wadhle!""Wahle das Gute, den Segen das Leben, und
nicht das Bdse, den Fluch, den Tod, wadhle!" Der Elija ist nun
der, der dieses Israel Volk, Sichem-Sinai-Israel in diese Wahl
stellt, und der sie als "Sdhne Israels™, die aus Agypten kom-
men, am Meer gérettet werden, in‘diese Wahl stellt. Nach der
Uberlieferung hat der Mose das Volk damals seinerzeit in die
Wahl gestellt. FUr alles Blicken, das ergibt sich einfach,
rUckt Elija in die Rolle des Mose. Das was bei Mose damals ein-
mal erstmals war, ist heute neu akut geworden. Das Israel von
dort und damals, drauf und dran das Ganze zu verlieren, wird
neu in die Wahl gestellt: W&hle! Elija ist der Mann, der an
Mose Statt dasteht. Das 1st ein ganz wichtiger Gesichtspunkt;

Mose und Elija, Mose und Elija bis ins NT hinein, denken wir
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an die Verklarungsszene, Mk 9,4f.

(d) Elija sah das Volk den Jahwdhkult begehen und beim Ba ‘al-

kult mitmachen.

Er sient sie den Jahwdhkult begehen, d.h. das Pésab begehen,
sie vollziehen das Pésab, das ist ein Heilsgeschichtskult, er
sieht sie den Heilsgeschichtskult begehen, und zwar seit David
in Zion-Jerusalem, und nach der Reichsteilung immer noch dort.
So viel gehen sie noch dort hin, daBl ein Sidler & 1la Elija, der
Amos, aus Judada, heraufkommt ins Nordreich und dort oben Pro-
phet spielt, dreinredet. Man muB3 es sehen, es ist zwar politi-
sche Teilung, aber nicht religidse Teilung; der Nordkdnig hat-
te es gern gehabt, aber er hat die Teilung nie ganz geschafft.
Die Leviten machten nicht mit, als er im Norden das "Goldene
Kalb" aufstellte, das Volk geht auch da immer noch nach Zion-
Jerusalem. Also ideell tragt IsraelbewuBtsein mit Zion-Jerusa-
lem.

Aber Elija sieht sie auch auf dem Karmel beim B4 ‘alkult mitma-
chen. Und in dem Zusammenhang f311lt nun im Text das Wort pésah.
pésah - p%sah ist ein Wort des Heilsgeschichtskultes, fir Is-
rael typisch. Das Wort pésab ist aber scheinbar doch ein Wort
beim Ba falkult gewesen: p%sah - ein Hiupfetanz. Jetzt sieht er
sie "pésachen" - wenn ich mal so sagen darf -, und der Erzahler
packt sie an dem Wort: Was ist fir euch pgsah? "Nach zweil Sei-
ten hipfen"! Ich erklare es, weil das Wort im Text steht und
wir es dort wiedererkennen sollten, damit wir die Anspielung
dort hdren beim Lesen; meist wird das in den Erkldrungen kaum
ausgeschdpft, und die Ublichen Ubersetzungen lassen es nicht

erkennen.

(e) Zugleich sah er das Volk daruber jammern, daB kein Regen
fiel.

Er sieht sie jammern, wie man im B4 “albereich jammert, dafB
kein Regen f&llt. Also auf dem Karmel sieht er das Volk so und
so tun, und er sieht es jammern, statt zum Herrn sich zu wen-

den und zu trauen.

(f) Diese Gelegenheit benitzt er, um das Volk auf die Inkonse-
quenz seines Verhaltens aufmerksam zu machen, denn Jahwdh, der

/
Pasah-Gott Israels,ist der "Eifersuchtige”.

Der Pésab—Gott Israels ist sein Heilsgeschichtsgott, sein Land-
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geber-Gott, der Geber des Regens und der ist der "Eifersichti-
ge". Ein Hinweils zu dieser "Eifersucht" Jahwdhs. Wenn man her-
umfragt bei Christen, was das bedeutet, dall Gott ein "eifer-
sichtiger Gott" sei, dann kann man sich entweder gar nichts
darunter vorstellen oder wieder einen jener Zige der Scheuséa-
ligkeiten; aber das ist es nicht. "Eifersidchtig" ist der Herr,
per Definition ist er eifersichtig. Du hast nur einen Herrn,
"niemand kann zwel Herren dienen, du kannst nicht Gott dienen
und dem Mammon", sagt Jesus; du kannst nicht Knecht Jahwahs
des Herrn sein und gleichzeitig reiner Natur-’adam, das géht

nicht.

(g) Wie aber sollte der "eifersiuchtige" Herr Jahwd@h Regen ge-
ben, solange Israel nicht nur zum Jahwahkult, sondern in glei-

cher Weise auch zum B4& ‘alkult ging.-

genauer den Pgsab—Ubersprung, Pgsahhﬂpfen, den Hipfetanz an

der Schlachtstatt bé‘als, Uber die dortige Opferkulthufe mit-
machte. Wenn der Herr Jahwdh sein Israelvolk, seinen Knecht,
"hipfen" sieht bei den Bécalsanhéngern, dann erweckt das seine
Eifersucht, so kann er keinen Regen geben.

Eine Erklédrung zu den Praktiken beim Ba<alaltar. Beim Schlach-
ten der Opfer am B4 ‘alaltar flieBt das Blut in eine Steinrinne,
diese Steinrinnen kann man heute noch sehen bei Ba ‘alaltéren,
wo das Blut abfliefBt, und dann wird Uber das Blut gehUpft,
manchmal wird auch im Blut gewatet, je nachdem wie der Kult
halt ist, jedenfalls gleichgitlig ist das Opferblut nicht. In
den Israelkulten wird ein Ysop genommen, in Blut getunkt und
mit dem Blut das Volk besprengt; Ex 24 kann man das lesen, die-
sen Blutritus. Und nun sagt die Uberlieferung, er habe so es
formuliert: Wie lange noch seid ihr nicht davon abzubringen,
den PésahUbersprunghUpfer Uber den zwei sich ausschlieBenden
Schlachtstatten zu tanzen, also auf zwei Hochzeiten zu tanzen.
An dem Wort pésab packt er sie. Ihr miBt wissen, euer Pésab

ist das Pésah der Heilsgeschichte, des Heilsgeschichtsgottes
und nicht der HiUpfertanz bei der Bé‘alschlachtstatt.

{h) Darauf hin muBten sich die Bé‘alpriester von Elija unter
dem Druck der Dirresituation und dem Spott des Elija heraus-
fordern lassen zur demonstrativen Gegeniberstellung.

Als in dieser demonstrativen Gegeniiberstellung ba‘al nicht re-

agierte, war fur Elija die Méglichkeit gegeben, den B4 “alkult
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mit Erfolg zu verspotten, und das Volk mit Erfolg zum Begdng-

nis des Jahwahkultes zu versammeln.

Im Text lesen wir, wie es da zugeht bei den Ba ‘alpriestern, wie
sie tanzen und schreien und machen, und dann sagte der Elija:
Na! Und dann kommen Spottworte, von denen ich fest Uberzeugt
bin, daBl sie falsch Ubersetzt sind. - Ich lese mal diese Stel-

len vor.

1 Kén 18,26: Die Ba‘alpriester riefen:
B4 ‘al, antworte uns !
Aber kein Stimmenschall, kein Antwortender!
Und sie hipften - p%sab - um die Schlachtstatt,
die sie gemacht hatten.
v 27 Als es Mittag war -

Die Bemerkung "Mittag" ist zu beachten, dann ist in der Ba ‘al-
bahn, der Sonnenbahn der Hohepunkt, der Zenit erreicht, wo die
Hochtheophanie des b& %l zu geschehen hédtte. -

Als es Mittag war,

da narrte sie Elija, er sprach:

Ruft doch mit - g3l gadol - groBem Schall! -
Das Wort gadol ist nicht "lauter", gadol ist "grof", es ist das,
was dem Grofkonig gemaf ist, z.B. der GroBkdnig 1ist Kdénig Uber
Kénige. Das Wort "groB" - gadol sagt ein Verhdltnis aus.

Ruft doch mit groflen Schalll

Er ist doch wohl ein Gott!

Ist. er wohl in Gedanken? - kI sieh

Wenn man deh hébr. Wort éi“h - sinnén: in Gedanken sein, (Wur-
zel gfh),nachgeht, kommt man auf folgendes: Wir wissen von
bé‘él, er ist die Kraft, die Ursache - Wirkung gemaB produ-
ziert, die Ursache - Wirkung gemdB richtig berechnet werden,
in Naturgesetze gefallit werden kann; nennt man Naturgesetz,
rihmt man schon bd ‘al. Und dann liegt darin Intelligenz, der
Mensch mit Intelligenz kann die Naturkrafte erforschen und in
Naturgesetzen die Regelrichtigkeit fassen. In Agypten ist das
eine unheimliche Grdfe geworden, die Mathematik, die Physik,
die Geometrie, die Baukunst, der Umgang mit dem Wasser; eine
unglaubliche Sache, was die da fertiggebracht haben bis =zu
einer respektabelen Atronomie, nicht Astrologie, und das Wissen
darum, wie dieses ganze naturwissenschaftlich fafibare Gefige

den ’adam einbezieht als Objekt, und wie der ’adam Subjekt ist
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via medio Intelligenz, Logikkraft. Wenn wir das zusammen haben,

. s - .
dann geben wir dem den Namen si%h - sinnen. Wenn wir das Wort
"sinnen" im Urverstdndnis nehmen, nadahern wir uns an. "Sinn" ist
ja bekanntlich "Weg". Dann heifBlt es hier also:

Er ist doch wohl ein Gott!

Und so ist er doch wohl éieh -
d.h. jetzt kommt eine Anerkennung im Sinne des Ba ‘@alglaubens:
Er ist doch intelligent, er ist doch richtig im Kopf - das ist
natirlich in zweiter Stufe gespottet - er ist doch richtig, er
hat doch Logik, er kann doch denken, er ist doch ein Techniker,
Wirtschafter, Wissenschaftler, Politiker, er kann die Sachen
doch! Also Elija legt sie auf ihr eigenes Bekenntnis fest. Nicht
einen Seitwartsstrang macht der Ba ‘alkult hier und versagt,
hier macht er den Hauptstrang, und es kommt nichts dabei heraus.

Also: "Er ist doch wohl éI“b - sinnend, in Gedanken.

Dann: fst er wohl beiseitegegangen?
Leider so Ubersetzt. Manche machen aus "beiseitegegangen" - er
muB3 wohl austreten sein. Das ist europdische Fantasie. Dies "bei-
seitegegangen - wekf‘éig ist: éfg ist Weggang, dazu die Wurzel
ist éﬂg - absondern, trennen; im Grunde also diese Bewegung (vor-
machen). D.h. ihr seid vielleicht an einer Stelle,wo ihr ihn ruft,
und im ganzen Bé‘algeschehen ist er vielleicht schon weiter, so
kammt es ihm doch zu! Und natiurlich kdnnte da jetzt schon drin
sein - wenn man bedenkt, wie die Bé‘albahn weitergeht, wenn es
Mittag ist, nach dem Zenit kommt der Abstieg -, vielleicht ist
es aber aus mit dem b&‘al. Ihr selber sagt doch, es sei dann und
wann aus mit ihm, ihr macht doch Bé‘élniedergangskulte, Grabes-
kulte. Ich bin fest Uberzeugt, die Termini, die hier verwendet
werden, sind dieser Art,dafl sie genau das von den Bg‘alpriestern
so Gesagte sagen. Und genau das versagt in puncto Ritual, was
jetzt fadllig ist: Regen machen.
Weiter heiBt es:
Ist er wohl unterwegs?
- kaI'dérég - unterwegs, das heiffit nicht, 'er ist wohl spazieren
gegangen', sondern da steht dgrég - Schritte unternehmen, er ist
wohl am Schreiten, Schritte zu unternehmen, seine Geleise zu ge-
hen, seine Sachen regular zu machen. B4 “al verlauft ja, es lauft
ja schon.
Dann: Ist er wohl eingeschlafen?
Jetzt k6nnte man wieder Spott hdéren, Mittagsschlafchen, das ist

l3cherlich, das ist falsch. Van bg'al welll man, dafl er "erwacht"
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und "schl&ft", das ist Kreislauf. Ihr miBt vielleicht heraus-
kriegen, an welcher Stelle des B4 calgeschehens ihr eigentlich
einsetzen wollt die Bitte um Regen, um das zu kriegen, was ihr
unbedingt kriegen miBt. Hier wird den B&alpriestern genau
das von ihnen selbst so Gesagte und Gemeinte und Bekannte ge-
nannt. Um so mehr wird damit an den Pranger gestellt: Und dabei
kommt nichts heraus! Nicht das, was wir jetzt brauchten, Re-
gen! Also Vorsicht dort, wo in den Bibeln so spdttisch Uber-
setzt 1ist!
Dann: Er soll doch erwachen!
Der b3 ‘al wacht auf am Morgen. Es ist jetzt Mittag, und der
sagt zu ihnen, er soll aufwachen. - Israel ruft zu Jahwdh: "Er-
wecke doch deinen Arm, erwecke doch deine Kraft, wach auf!”
Das ist Ubernommene B3 ‘alsprache Ubertragen auf Jahwéh, der
des ba‘alischen mdchtig ist. Aber jetzt eben der Punkt: Wenn
der Knecht ruft, dann wacht Jahwdh auf, dann steht er auf, er-
hebt sich.. . Das ist wiederum Bé‘alsprache, aber in Ba ‘alspra-
che die Durchbrechung des Bé‘alrhythmus. Der Rhythmus des Got-
tes heiBt: Situvation .., Situation .., wann Situation ist: "ICH-
BIN-DA mit dir, bin da mit dir als der ICH-BIN-DA, ich bin da,
wann du mich brauchst. Berechnen kann man es nicht, muB3 man
auch gar nicht, denn ich bin da als der ICH-BIN-DA. Ich bin
kein Berechenbarer, aber wenn ihr zu mir schreit, bin ich da.
Verlasse dich drauf, trauve!
Im Text heiBt es weiter:
v 28 Sie riefen nochmal mit groBen Schall,

sie zerfurchten sich nach ihrem Brauch mit den

Schwertern und mit den SpieBen,

bis Blut an ihnen herabstrdmte. -
das sind Bé‘alriten, Initiationsriten; jetzt bluten sie, ma-

chen sich sozusagen selber zum Opfer, damit ba<al den Regen

gebe.
v 29 Und so geschah es noch, als der Mittag voruber
war:
sie kUndeten einher -
das ist das Wort nabi’> - sie propheteten, sie spielten Prophet

bis da man die Hinleitspende darhdht -
also die Hinleite, wieder ein Terminus technicus des Kulttuns,
bis also zu der Zeit hin.

Aber kein Stimmenschall, Donnerschall,
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kein Antwortender, kein Aufmerken.

Jetzt 1ist Elija dran.
v 30 Elija sprach zu allem Volk:
Tretet her zu mir!

Soweit nochmal die Klarung zum Text.

(i) Als in dieser demonstrativen GegenUberstellung ba ‘al
nicht reagierte, war fur Elija die Mdéglichkeit gegeben, den
Ba ‘alkult mit Erfolg zu verspotten, und das Volk mit Erfolg
zum Begangnis des Jahwdhkultes zu versammeln, in dessen Ver-
lauf es rite et recte - genau nach Jahwdhritual - zur Dar-
bringung des Gblichen Opfers fur Jahwdh kam, wobei Jahwdah ge-
nau nach Ritual das dargebrachte Opfer im Feuer verzehrte.
D.h. dafl das Opfer verbrannte, gehdrt zum Ritual, und auf die
Weise 1st es auch geschehen. Die Normalitdt ist, daB man es
anzundet. Aber wenn wir es anzunden - wer hat das Feuer ge-
macht? Das 1st verridckt, aber man muBl es eben verstehen, du
kannst Streichholz holen und an der Flache reiben, hast du

da Feuer gemacht? Die wilrden sagen: Wenn der Herr das Feuer
nicht macht, reibt ihr eure Streichhdlzer vergeblich. Wenn
der Herr das Haus nicht baut, bauen die Bauleute vergeblich.
Ich kann einen Stein legen, Steine schichten, daruber noch-
mal und nochmal; ich habe Steine geschichtet und geworden ist
eine Mauver, und nochmal und nochmal, und geworden ist ein
Haus. Habe ich das Haus gebaut? Mal an den Punkt kommen, wo
jeder normale Mensch sagen muB3: mir zuvor kommt das, was da
am Werk ist, ba‘al hat das Haus gebaut; die Israeliten sagen:
der des ba‘alischen méchtige Herr hat das getan. - Und so
kommt die Aussage jetzt: Er, Jahwdh, hat im Feuer das Opfer
verzehrt. DaB die zundchst ganz legitim rein technisch &duBer-
lich das Feuer gezindet haben, stdrt diese Aussage gar nicht.
Aber an der Stelle nun passiert etwas, da heifBt es im Text:
das Feuver fraB nicht nur das Opfer, sondern frall den ganzen
Altar (vgl. v 38). Jetzt spatestens ist klar, dieses Feuer 1ist
nicht das freundliche Feuver des Herrn, Gottes, der das Opfer
annimmt des Knechts und es wohlgefdllig findet, sondern das
ist jenes Feuer, von dem es an anderer Stelle heiBt: "Wer
kann wohnen in dem Fressen der ewigen Gluten, wer kann wohnen
im fressenden Feuer".Jahw8h ist fressendes Feuer und ewige
Glut. (Jes 33,14*).Ihr kdénnt Jahwdh nicht dienen, ihr Sinder!

Er mochte aufdecken, dall ihr SUnder seid und euch verzehren.

* vgl. auch dazu Ps 18,9; 2 Sam 22,9; Lev 10,2; Num 11,1;16,35
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(j) Israel wird nach des Erzahlers Erzahlung dargestellt als
ein Israel, das in aller Naivitat gewagt hat, es auf die Pro-
be ankommen zu lassen. -

Denn das ist so ungehdrig, wie wenn sie sagen bel dem am

Kreuz Hangenden: LaBl mal, vielleicht rettet ihn Gott, dann
sehen wir es! {(vgl.Mk 15,31f). Wer so redet, der frevelt doch
schon, das 1ist unmdéglich! Dieses Moment kommt nun heraus.

(k) Die Haltung Israels entspricht, analog zur Gleichberechti-
gungspolitik des Konigs, der, wonach man auf demselben Karmel-
berg den Jahwdhaltar und den Ba ‘alaltar haben kann, und das
ist unmoglich.

Jahwdh ist nicht gewillt, nachdem nun der b3 cal versagt hat
und fUr nichts erklart ist, schon brav seine Sache zu machen
und damit Israel einzulullen: jetzt seid ihr wieder ordent-
lich, jetzt gehdért ihr wieder zu mir, nein, so nicht! An der
Stelle hier bleibt dem Erzdhler zu sagen, was die Elija-Pre-
digt ist: Solche Haltung ist Sinde! Und darum hat er an der
Stelle berichtet, daBl das Feuer nicht nur das Opfer verzehr-
te, sondern den Altar mit verzehrte, Israel auffrafl - wenn wir
wollen. DarlUber ist Schrecken, nicht Freude. Die Gottesurteils-
szene endet also nicht so sduberlich, wie sie meinen, dafB sie
enden konnte, ungefdhr so: machen wir die Probe mal, dann se-
hen wir es ja, und dann gehen wir zu dem, der als starker er-
wiesen ist. Nein, so nicht! Der "eifersichtige® Gott hat da
noch ein Wort weiter zu sprechen.

(1) Im Kontrast zu dieser Tatsache war von den Bé‘alpriestern
nichts dieser Art zu berichten, nichts von Opfer, das bd cal

im Feuer verzehrt hatte.

Bei den Béd‘alpriestern ist Logik der Religion, dafl bé ‘@l den
Blitz runterwirft, um das Opfer zu verzehren. Das ist die Lo-
gik, die Ideologie der adamisch Besetzten, Naturgl&ubigen,
und das kann nur irritiert werden. So lange die Probe nicht

zu bestehen war, konnte man es behaupten und sagen; jetzt ist
die Probe zu bestehen, und da muf3 entlarvt werden: so geht es
ja nicht, die Natur hat solche Freiheiten nicht. Also hier
wird der ganze naive Naturglaube irritiert und als irritier-
ter angeprangert. Es lohnt nicht, naturgldubig zu sein; Natur
vermag viel Gutes zu geben, aber zu retten vermag sie nicht,
sie vermag manches zu heilen, Leben zu wecken, zu pflegen,

aber sie hat kein Krautlein gegen den Tod. Hier wird B4 <al-
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glaube im Nerv getroffen. Die Israeliten sollten das schon
langst vorher gewuBt haben, und darum werden sie jetzt an der
Stelle hart angefaBt. Das kommt beinahe einer Szene gleich,
die wir aus dem Mose-Bericht kennen, wo der Mose vom Berg her-
unterkommt und sie da unten ganz heiter ba falisch sich beneh-
men, sie singen und jubeln im Lager, und dann heiBt es: "Das
ist kein Sang von Uberwiegen, das ist kein Sang von Unterlie-
gen, das ist Bé‘alzeugs" (Ex 32,18) , und dann schmettert er
ihnen die Tafeln hin. Das ist der Schock. Man kann nicht
strdflich religids sein und meinen, es sei alles recht. - Auch
Jesus hat das aufgedeckt; harte Reden Jesu gibt es, wo er auf

strdafliche Frommigkeit stief}. -

(m) Im Lichte der Tatsache, daB ba ‘al sich unfihig erwies,
der Bitte der Bé‘alpriester um Regen zu entsprechen,verdichte-
te sich das zur Ausage: bid€al war auch unfadhig, die Opfer der
Ba<alpriester im Feuer zu verzehren, was soviel hieB wie:

ba fal ist ein Wahnding.

Also diese Erzahlung, die man nachher dem Pilger, der zum
Karmel kommt, erzdhlt, sagt pointiert: die Ba “alpriester ver-
mochten nicht, den ba ‘al dazu herzukriegen, Feuer vom Himmel
zu werfen und die Opfer zu verzehren. Und das heiBlt so viel
wie: bad ‘@l ist ein Unding, ein Wahnding, etwas was es gar
nicht gibt. Spater sagen sie dazu: ba fal ist £aw’ - Trug, Wahn.
Wir wissen, ba ‘@l kann eine solch enorme Wirkung haben, kann
Massen bewegen, aber er ist ein Wahn. Genau das meint géw’und
bezeichnet im Munde der Propheten nun den ba ‘al. B4 ‘al ist
§3w? - Wahn. Nicht die Natur ist Wahn, aber dafl die Natur

"Meister" - ba fal sei, ist Wahn.

(n) Das Entscheidende beim ganzen Vorgang war also der Erweis
der uneingeschrankten Zustandigkeit Jahwahs in seiner Eigen-
schaft als Landgeber und Herr-Gott, Segens-Gott Israels.

Also die uneingeschrankte Zustandigkeit Jahwahs, Israel den
Regen zu geben, bei gleichzeitigem Erweis der Unzustandigkeit

und Unfihigkeit béa ‘als, dieses Wahndings.

(o) Von daher war dieser Jahwahkult auf dem Karmel nicht ir-
gend ein jahwahisierter Lokalkult, -

- etwa so wie das mit den drei Ma@nnern in Hebron oder wie das
mit der Himmelsleiter in Betel oder wie der Siebenquell in
Beer¥aba -

sondern ein Israelbegangnis, rangmaf3ig nicht den zahlreichen
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jahwahisierten Lokalkulten zuzurechnen, sondern den groBen
Israelbegangnissen von Sichem und Gigal bzw. Zion-Jerusalem.
Jetzt haben die Jahwahglaubigen im Norden im Karmel das Quasi-
Gilgal,Quasi-Sichem, bzw. das Quasi-Zion-Jerusalem, einen
Jahwahberg mit Jahwahkult dem Herrn Jahwd&h dem lLandgeber und
Schopfer, und darum auch die Bedeutung des Karmel. Er ist in
der Fantasie immer mit Vorrang gekannt, und das ist genau pas-
send, er hat Vorrang. Im Norden den Nordisraeliten ist er nun
ein Quasi-Zion, welchselbiger Gilgal und Sichem in einem Atem
ist.

Ging es in Sichem um das Begangnis der Zueigenannahme Israels
als Volk durch Jahwah, also Bund und BundesschlieBung -

Sichem - Sinai - Zion - und 1in Gilgal um das Gedachtnisbege-
hen an die Landgabe -

- vom Sinai kommen, ins Land einmarschieren, das Land zu Le-
hen nehmen, in Wahrheit aber vom Zion beim Fest ausgehend das
Land nehmen, Zion - Sichem - Sinai, immer durchspielen, man
kann jetzt nicht mehr sprechen von Sichem, Sinai, es sei denn
zionhaft, sagt man aber doch den Sinai, dann erscheinen alle
Epitheta des Zion dort. -

so ging es auf dem Karmel nun ganz konkret darum, Jahwdh den
Bundesherrn, Landgeber im Begangnis der groBen Bitte - in Kon-
sequenz - anzuflehen, auch den Regen zu geben und das Quell-
wasser, als den zur Erméglichung des Lebens im Land einzig
zustandigen Gott anzuerkennen, und zwar unter der demonstrati-
ven Herausstellung der Unzustandigkeit und Ohnmacht des ba ‘al
in eben dieser Frage.

Also sucht man nach dem Spezifikum, dann wire der Karmel
jetzt, wenn man so reden darf, ein Sinai, bei dem nicht nur
der Bund gegeben, Satzung und Recht gegeben, das Land verhei-
Ben wird, sondern der Regen gegeben wird. Darin hat der Kar-
mel dem alten Sinai gegenUber ein Spezifikum jetzt. Nicht daB
das Thema nicht drin ware,Gewdlk, Blitz, Donner immerhin am
Sinai, aber so forciert ist dort die Regengabe doch nicht be-
tont. Die 1ist auch in Zion schon betont, aber sie wurde beim
Zion noch nicht so akut, weil die Dirrekatastrophe nicht war.
“Aber jetzt wird die DUrre penetrant, auch in Zion-Jerusalem,
nur dort ist ein jahwdhtreuer Konig, ein Elija war nicht no-
tig dort, aber im Norden ist Elija herausgetreten und hat nun
zu dieser Klarstellung gefihrt: Jahwdh, unser Landgebergott,

Herr, von Agypten an, ist der Regengeber. Und der b4 €al ist
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noch nicht einmal ein Konkurrent, er ist ein Wahn. Und ihr
seid nicht harmlose Leute bei dem, was ihr probiert habt da,
ihr seid ungetreue Knechte. So etwas durfte euch nicht pas-
sieren, und so kriegt ihr erst mal Feuer aufs Dach, und dann
kann man weiter sehen. - Das ist ungefahr die Tonart der

Uberlieferung am Karmel.

Jetzt haben wir also diese Gottesurteils-Erzahlung und haben
die DUrre-Erzahlung. Die beiden Erzahlungen haben natirlich
ob der Tatsache, dall sie die DiUrre beide als Ausldser haben,
kaum eine Chance, schon getrennt voneinander auf Dauer zu

bleiben; sie werden ineinander verwoben.

(3) Die Einarbeitung der Dirre-Erzahlung in die Karmel-Erzah-

lung.

Die DUrre-Erzahlung meint die Ahab-Elija-Auseinandersetzung.
Die Karmel-Erzdhlung ist die Gottesurteils-Erz&hlung, und die

Beteiligten sind das Volk, die B4 ‘alpriesterschaft und Elija.

~ Die Durre-Erzahlung, die urspringlich nur von der Begeg-
nung des Elija mit Ahab erzahlt hatte, 1 Kon 17,1-6, war in-
haltlich offen fir eine Fortsetzung.

Was dann weiter draus wurde, ist zunachst kein Thema gewe-
sen, ob der Regen kam oder nicht kam. Elija hat nur darauf
hingewiesen, wenn man so ist, wie du bist, soll man sich nicht
wundern, dafl DUrre eintritt, Landentzug durch den Landgeber.
Nur das war Inhalt der DUrre-Erzahlung, aber sie war sachlich
dann vollig offen; es konnte eine Fortsetzung erz&hlt werden,
falls ein AnlaB sich bieten sollte, eine Fortsetzung zu er-
zahlen.

Zunachst ging es in der Diurre-Erzahlung nur um den Abfall des
Ahab zu ba ‘al, sodann um das Ausbleiben des Regens und schliefB3-
lich um die Klarstellung dieser Tatsache durch den Elija in

der Begegnung mit Ahab. Wie das Ganze dann weiterging und

endete, war nach dieser Erzahlung véllig offen.

Anders die Karmel-Erzahlung. Trotz der gemeinsamen Thema-
tik des Abfalls zu ba ‘al, fihrt sie erzdhlerisch wesentlich
weiter
Hier geht es aber nicht um den Abfall Ahabs, sondern um den
Abfall des Volkes, der ist hier im Blick.

Abfall, Ausbleiben des Regens, Klarstellung der Situation
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durch Elija bilden fast nur die Ausgangssituation fir die

dann nachfolgende Haupttatsache der Erzahlung, namlich die
Umkehr Israels zu Jahwah unter demonstrativer Abkehr von

ba cal. _

Hauptaussage der Karmel-Erzahlung ist: Israel hat sich zu
Jahwah bekehrt, aber erst, nachdem es so richtig einen Schlag
gegen den Kopf bekommen hat durch die Affare 1) Imitierung
der B4 ‘alsache, 2) der Jahwdhaltar als solcher (aber Erzéh-
lung) wird verbrannt. So einen halbe/halbe Jahwdhaltar, wo
nebenan B3 °alkult betrieben wird, kann Jahwadh nicht dulden. -
- Im Hinblick auf die Frage,die in der Diurre-Erzahlung natur-
gemaB zunachst offen geblieben war,

wie es namlich nach der Begegnung zwischen Elija und Ahab wei-
tergegangen 1ist ,

muBte die Karmel-Erzahlung geradezu wie eine Antwort wirken.
Wer nach der DuUrre-Erzdhlung so gefragt haben konnte, wie

ging es denn weiter, fiur den muBte die Karmel-Erzahlung gera-
dezu wie eine Antwort wirken: So ging es weiter. -

Die Karmel-Erzahlung schien geradezu die Fortsetzung der Dir-
re-Erzahlung darzustellen. Und das mag der Grund gewesen sein, -
daB die Uberlieferung diese beiden Erzahlungen schon bald mit-
einander verknopft hat.

Man kann diese Verknipfung im Text noch entdecken. Man kann
dariber eine grofle Ausfihrung machen, aber uns hier mag der
Hinweis gentgen. Wer die Methode kennt, weiBl, es sind zwei

getrennte Erzdhlungen mit verschiedenen Zielen gewesen.
- Erzadhltechnisch geschah das nun so:

(a) Die Durre-Erzahlung wurde zur Vorgeschichte der Karmel-
Erzahlung, und das Geschehen auf dem Karmel wird nun zum Ho-
hepunkt der Konfrontation der Gesamterzahlung.

Jetzt wird also die Begegnung Ahab mit Elija eine Vorgeschich-
te zur Karmel-Erza&hlung, also daB der Elija angesichts der
Dirre, unter der das ganze Land und das Volk leidet, den Ahab
aufstort und ihm sagt: Du, auf dein Konto geht das! T&usche
dich nicht, die Durre kommt nicht von ungefdhr, die trifft
dich, den ungetreuen Knecht, vom Herrn her, der entzieht dir
das Land, so wie es nach Bundesrecht geschieht, wenn der Knecht
ungetreu ist. Landentzug geschieht per Regenentzug und damit

Entzug der Frucht des Landes. Das ist nur eine andere Form
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von Rausschmif3 aus dem Land.

(b) Ahab, in der Dirre-Erzdahlung die Hauptfigur gegeniber
Elija, dringt nun auch in die Karmel-Erzahlung ein.

- Jetzt spielt Ahab auch in der Karmel-Erz&hlung eine Rolle,
und das kann man eben feststellen, er ist sekund3r erzahle-
risch hineingesetzt.

Zusammen mit der Bé‘alpriesterschaft und dem Volk steht er
Elija gegeniber und ist am SchluB zusammen mit dem Volk neu
Jahwah zugekehrt, bzw. dem ba ‘al und der Bé‘alpriesterschaft
abgekehrt.

Jetzt wird also erzahlt, Ahab ist bekehrt, ist mit dem Volk
und mit Elija zusammen Jahwdhs Knecht, abgesondert von der

B4 ‘alpriesterschaft.

(c) Zur Erklarung der nun gegebenen Frage, wie Ahab und Elija
sich denn wieder begegneten, wird zur Uberbrickung die Obadja-
Geschichte erzahlt.

Nach der Dirre-Erz&dhlung gingen die beiden ja auseilnander mit
einem Knall, der Ahab sagt zu Elija: Du Zerritter Israels, ha-
be ich dich jetzt gefunden!, und der Elija sagt: Ich? Du bist
der ZerriUtter Israels! Und Elija tritt Ahab gegeniber und
sagt: "Kommt je ein Tropfen Regen, es sei denn auf meine, Jah-
wahs Rede?" Also der Regen kommt von Jahwdh her. Und keiner
kommt! Aber wenn er von Jahwdh kommt, bin ich es, der es dann
sagen wird! Und dann geht Elija und 1&3t den dipierten Ahab
stehen. Die Frage, wie es dann zu der Wiederbegegnung kommt,
wird dann folgendermaflen beantwortet. Es heiBt 17,2-6, daB
Elija von Ahab wegging und im Bachtal Krit, NebenfluB des Jor-
dan meinen die Gelehrten, die Zeit der DUrre Uberdauert hatte.
Nun wird zur Uberbrickung in 18,1-2 gesagt, Elija habe sich
auf GeheiBl Jahwéhs aufgemacht, um sich bei Ahab sehen zu las-
sen, und das wird nun erzadhlerisch méglich durch die Einblen-
dung der Obadja-Geschichte.

‘Gbadjahid ist der hebraische Name; ‘Gbad ist <&bad und jahu ist
eine Kurzform von .Jahwdh.‘BbadjahU heiBt also Knecht Jahwihs.
Ein hoher Hofbeamter des Ahab heifit Obadjahu, Knecht Jahwihs.
Von ihm wird eine Geschichte erzadhlt, die wir 1 Kon 18,3-16
lesen. Ahab hat sich zusammen mit seinem Hausmaier Obadja auf
die Suche begeben nach Futter fir die Pferde. -

Exkurs: Pferde

Wer "Pferd" hort, muB alarmiert sein. Kavallerie kennen sie
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seit Salomo, er baut die Stalle z.B. in Megiddo und fihrt die
Kavallerie ein; das hat er von Agypten (bernommen. Da gab es
das Volk der Hyksos, bis zur Stunde ein ratselhaftes Volk, sie
pirschen daher, sind plétzlich da, Kavallerie, sie brechen in
Agypten ein und beherrschen Agypten eine ganze Zeit lang, wer-
den nie richtig agyptisch, wahrend alle anderen Dynastien agyp-
tisiert und letztlich anerkannt wurden, so die Nubier, so die
Lybier, Unter- und Oberagypten, blieben die Hyksos eine Fremd-
herrschaft fir das Gefihl der Agypter. Aber sie brachten ihnen
das Pferd, und seit den Hyksos haben sie das Pferd, und die
Agypter bauen das gewaltig aus; zum Pferd kommt bald der Kampf-
wagen, Panzertruppe sozusagen, Kavallerie wird zur Artillerie,
und diese Panzerarmee ist schrecklich gewesen, die hatte sol-
che Schneideradder, wenn die durch die Menge fuhren, das war
schrecklich. So ein Wagen hatte eine Dreimannbesatzung, einer
hat die Zugel, einer hat die Kanone und der dritte hatte eine
Spezialitdt - das hat man jetzt erst entdeckt -, er hatte die
Sonderaufgabe, sich ganz speziell den feindlichen AnfiUhrer her-
auszupicken, er hatte alle Aufmerksamkeit auf den feindlichen
Anfihrer zu richten. War der gefallen, dann war es, wenigstens
damals, ziemlich hoffnungslos fur die Truppe, die ihn verloren
hatte.

Also in Megiddo waren die Pferdestdlle von Salomos Zeiten an,
und noch im Nordreich der Ahab hat in Megiddo Pferde, und fir
die Pferde suchen sie nun in der DiUrrezeit Futter, der eine
geht nach Norden, der andere nach Suden. Dabei ist 0Obadja nun
auf Elija getroffen - so wird erzahlt -, und der Elija tragt
dem QObadja auf, ihn, den Elija, bei Ahab zu melden: Geh zum
Ahab und melde ihm, ich sei gekommen. Das ist die Geschichte

1 Kén 18,2b-3a . v 5-12 und 14-16. Dabei geht es um dies Dra-
ma des 0Obadja, der sagt: Weh, weh .., wie kannst du .., ich
bin ein jahwdhtreuer Mann immer gewesen, ich habe viele Prie-
ster Jahwdhs versteckt, und ich bin gar kein Ahabmann gewesen,
und wenn du mich jetzt zu ihm schickst, ich sage dir, der Ahab
hat Uberall herumgeschickt, dich zu kriegen, er wollte dich
schon langst fangen und nirgends hat er dich gefunden, und
wenn sie auf dem Karmel gesagt haben: er ist nicht bei uns!,
hat er sie schwdren lassen. Und ich komme jetzt und bringe
dich bei, und ich komme jetzt und sage: ich habe ihn gesehen,

dann fragt der: warum hast du ihn nicht mitgebracht?, der
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bringt mich um!

(d) Damit hatte die Karmel-Erzahlung nun eine ausfihrliche
Vorgeschichte, in welcher es um den Abfall des Ahab zu ba ‘al
ging, sowie um die schreckliche Dirre, unter der das Land zu
leiden hatte. Zum Land aber zahlten zusammen mit den Tieren
und den Pflanzen auch die Menschen. Im Lichte der Karmel-Er-
zahlung waren die Menschen aber niemand anderes als die Ge-
samtheit des Volkes Israel. Und so kam es, daB das Israel der
Karmel-Erzahlung nun auch in der Durre-Erzahlung eine Rolle
zu spielen begann. Es erschien dabei wohl immer noch als das
zum b3 ‘al abgefallene Israel, zugleich aber doch auch als das
Volk, das auszukosten hatte, was sein Konig Ahab ihm einge-
brockt hatte.

Die Formel heiBlt: "An seinen K8nigen 1ist Israel zugrunde ge-
gangen". Das 1ist der Kehrvers geradezu des sog. Deuteronomi-
sten, der das deuteronomistische Geschichtswerk schreibt im
Exil im ROckblick auf die ganze Kdnigszeit. Er 1laBt Koénig um
Kénig drankommen und sagt: Faule Sache, faule Sache! An sei-
nen Konigen ist Israel zugrunde gegangen. Diese Melodie ist
in der Karmel-Erzahlung jetzt drin: an Ahab leidet Israel.
Ahab, der Konig, erschien in seinem Abfall zu ba ‘al nun als
der Verfuhrer und Zerriotter Israels.

Das ist jetzt diese Formel: an seinen Kdnigen ist Israel zu-
grunde gegangen; die Konige sind die ZerrUtter Israels.

In Umkehrung der Ordnung, wonach der Kénig als Haupt des Vol-
kes die Tracht des Volkes einschlieBlich der Krankheiten und
der Sinden des Volkes als der Berufene zu tragen hatte,

- in der groBlen FUrbitte vorzubringen hatte, mochte das Volk
sundigen, der Kénig ist in 0Ordnung, der Messias, der Christus
ist in Ordnung, er wird tragen die Vielen, die Sunde der Vie-
len und wird noch eine FUrbitte vor Jahwah tragen fir die Sin-
der, daB die SUnder eine Chance hatten durch ihn, den Unschul-
digen, den sie geschlagen haben. Die Umkehrung dieser Ordnung,
dieser Zumutung an den Knecht, ist nun der Ahab, ihnen worden
nicht zum Tragenden, nicht zum Segen, sondern zum Tragenden
von Fluch, zum Zerrutter.

In Umkehrung der Ordnung, wonach der Konig als Haupt des Vol-
kes die Tracht des Volkes zu tragen hatte, sogar noch seine
Sunde, hatte nun das verfihrte Volk an seinem Koénig und des-

sen Sinde schwer zu tragen.
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Eine Parallelgeschichte wird von David erzahlt in 2 Sam 24,17

seine Rolle als Mittler; man lese auch Num 11 und Jes c 52-53.

(e) Diese Tatsache war nun fallig,erkannt und mit nachdrickli-
cher Deutlichkeit ausgesprochen zu werden (1 Kén 18,17-18).
Jetzt wird eigens das herausgeholt: An seinem Kdnig, Ahab,
ist Israel zerrUttet worden. Der Elija schleudert es dem Ahab
ins Gesicht.
Es war nun also an Ahab, nach seiner Begegnung mit Elija sich
das von Elija in Jahwahs Namen gesagt sein zu lassen und dar-
aus unverzuglich die Konsequenz zu ziehen, und im Lichte der
Karmel-Erzahlung war auch schon deutlich, welche Konsequenz.
Er hat das Volk zusammenzurufen auf dem Karmel zum demonstra-
tiven Uberprifen seiner und des Volkes Abtrinnigkeit zu ba al,
bzw. zur demonstrativen Rickkehr zu Jahwah.
Jetzt wird erzahlt in 18,19-20a, der Elija habe den Ahab ani-
miert, das Volk zum Karmel zu rufen. In der Erzahlung wird so

die Tendenz zur Konfrontation unterstrichen.

(f) Aber auch damit war noch nicht alles erzahlt, was im Zu-
sammenhang der Gesamterzdhlung sinnvollerweise zu erzahlen
war. Wahrend die isolierte urspringliche Dirre-Erzahlung es
offen lassen muBte, wie nach der ersten Begegnung des Elija
mit Abab alles enden wirde, war das jetzt bei der Gesamter-
zahlung anders. Nach der Gesamterzahlung war Ahab nun zusam-
men mit dem Volk zu Jahwdah zurickgekehrt. Der Grund der Dirre
bestand damit nicht mehr langer.

Der Knecht war wieder in Ordnung, Vergebungsbitte war getan,
Begnadigung gewdhrt vom Herrn, und demzufolge stand der Regen
gabe nichts mehr im Wege.

Jahwah konnte die Strafe nun eigentlich beenden und den er-
sehnten Regen gewahren. Israel hatte ja erkannt und anerkannt,
daB Jahwah sein Gott war, und das hieB nach altuberkommener
VerheiBung: Jahwah war der Segensgott fur Israel, der Geber
des Landes und mit dem Sgen und dem Land dann auch des Regens,
der zum Land und dessen fruchtbarem Funktionieren gehért

- nicht anders als Wind, Sonne, KUhlung, Tau, Licht, Warme,
Ackerkrume.

Und so war nun fallig, das zu erzahlen, daB Jahwah nun fir Ko-
nig und Volk wieder uneingeschrankter Geber des Regens war. So
entstand die Erzdhlung 1 Kon 18,41-46, die nun die gesamte Kar-

mel-Erzahlung zum AbschluB bringt.
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Dramatisch wird da erzahlt, wie Elija auf den Berg steigt,
dann zu einem Gipfel des Berges, dann den Knappen noch hdher
hinauf schickt, und dann ist zunachst gar nichts zu sehen,
kein Wdlklein, dann ein Wdlklein wie eine Mannsfaust aus dem
Meer, und dann geht es los, ein groBer ErguB geschah, und der
Elija, befligelt vom Geist, stirmt vor dem Wagen des Ahab,
den der hatte einspannen lassen, her nach Jesreel, und derweil
prasselt der Regen nieder. - Diese Erzdhlung, das kann man am
Stil schon merken, an der Gattung, ist legendarisch. Aber nun
kommt es, solche legendarische Erganzung der Geschichte - das
haben wir Europder ja allmdhlich wieder gelernt - ist deswe-
gen kein Unsinn, weil sie nun in legendarischer Erzdhlform
das unbedingt zu Sagende sagt, ndmlich: so getrost worden ist
der Beter, weil er getraut hat in die Treue des Gottes, des

Gebers aller Gaben.
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Uber Jifsrael hatte im achtunddreiBigsten Jahr der Jahre Afsas
K&nigs von Jehuda die Kénigschaft Achab Sohn Omiris an-
getreten,

Achab Sohn Omiris hatte zweiundzwanzig Jahre Konigschaft
iiber Jifsrael in Samaria.

Achab Sohn Omris tat das in SEINEN Augen Bose, mehr als all
die vor ihm.

Es geschah - wars wohl ein zu Leichtes ihm, in den Siinden
Jarobams Sohns Nbats zu gehn? —:

als er Isabel Tochter Etbaals Konigs der Sidonier zum Weibe
genommen hatte,

ging er hin und diesseidem-Baal, warf sich vor ihin nieder,

er errichtete cine Schlachcstate demt Baal.im Baalshaus, das er
in'Samaria gebaut hatte,

Achab lic8 die Pfahifrau machen,

Achab machte noch viel, IuN, den Gott]xfsracls, zu verdric-
Ben,

mehr als alle Konige Jifsraels, die vor ihun waren.

In scinen Tagen baute Chiel der Beteliter Jericho wieder aufl

Um Abiram, scinen Erstling, griindete er ¢s,

um Sfgub, seinen Spitling, setzte er ihm die Pforten,

nach Sewner Rede, die er durch Jehoschua Sohn Nuns geredet
hatte.

A%
¢ ‘Elijahi; der Tischbiter, aus demTischbein-Gilad, sprach.zu
Achab:
Sowahr ER lebr, Jifsracls Gott,
vor dessen Antlitz ich bestellt bin:
Wird je diese Jahre Tau séin oder Regen,
es sci denn auf Ansage meiner Rede,

2 Da geschah zu ihm Seine Rede, cin Sprcchcn
< Geh fort vou hier,
wende dich ostwilrts,
verbirg dich im Bachtal Krit, das dem Jordan zugewands
ist,
so solls geschehn:
aus dem Bach magst du trinken,
aber die Raben entbiete ich, dich dort zu versorgen.
% Er ging fort und tat nach Semer Rede,
ging hin und blieb im Bachtal Krit, das dem Jordanzugewandt
1st.
¢ Die Raben kamen zu ihm
mit Brot und Fleisch am Morgen,
mit Brot und Fleisch am Abend,
und aus dem Bache trank er.
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daf} der Bach vertrocknete,
denn Ergufl geschah nicht im Land.
Da geschah zu ihm SeiNs Rede, cin Sprechen:
Erhebe dich, geh nach Zarpat, dem bei Sidon,
bleibe dort,
wohlan: cine Witfrau dort entbicte ich, dich zu versorgen.
Ao Er crhob sich, ging nach Zarpat,
cr kam zum EinlaB der Stade.
Wohl: dort stoppelte eben cine Witfrau Holz zusammen,
ihr rief er zu, er sprach:
Hol mir doch ein wenig Wasser hier im Gefil3, daf ich trinke.
44 Sie ging cs zu holen,
er aber rief ihr nach, er sprach:
Hol mir doch auch einen Bissen Brot in deiner Hand.
Sie sprach: '
1 Sowahr ER, dcin Gott, lebt:
hats irgend Gebick bei mir, . ..!
sondern nur einen Griftvoll Mchl im Topf und ¢in wenig Ol
im Krug, '
wolil, da stopple ich cben cin paar Holzreiser zusainmen,
komme ich heim, mache ich ¢s zurecht fiir inich und fiir mci-
nen Sohn, !
daB wir ¢s exsen und sterben.
43 Elijahu sprach zu thr:
Fiirchte dich nimmer,
komm hin, machs nach deiner Rede,
doch machc mir vorher davon cinen kicinen Rundback,’
bring ihn mir heraus,
fiir dich und fiir deinen Sohn mache nachher cinen,
.,/6' denn so hat BR gesprochen, Jifsraels Gott:
Der Mehltopf wird nicht alle,
dem Olkrug mangelts nicht,
bis auf den Tag, da ErguB} ER gibt .
iiber das Antlitz der Scholle. (
A5 Sic ging, sie machtc ¢s nach der Rede Elijahus.
Zu essen hatte sic und er und ihr Haus, dic Tage hindurch, /
46 dcr Mehltopf wurde nicht alle,
demn Olkrug mangelte es nicht,
gemil Seiner Rede, die er durch Elijahu geredet hatte,

4} Nach dem Beredeten geschah:
der Sobn der Frau, der Hauswirtin, erkrankte,
scine Krankheit wurde sehr heftig, bis daB nicht ein Haud’
mchr in ihm {ibrig war,
A P Sic sprach zu Elijahu:
Was haben ich und du gemein, Mann Gottes!
gekommen bist du zu mir, meinen Fehl zu crinnern und me
nen Sohn zu téten!
A9 Er sprach zu ihr:
Gib mir deinen Sohn!
Er nahim shn von ihrem SchoB,
cr sticg mit jhun hinauf in den Dachaufbau, wo er selbe
Bleiben hatte.
Dort legte er ihn auf scin cignes Bett,
20 crricfzu [nm, sprach:
D v, mein Gott,
. auch der Witwe, bei der ich zugast bin, willst du béstun,
ihren Sohn zu t3ten 2!
94 Er paBte sich iiber das Kind hin, /
dreimal,
cr ricfzu I'n M, sprach:
Du, mcin Gott,
1aB doch die Sccle dieses Kindes an sein Eingeweid heimkel’
renl
27 ERhdrte auf die Stimme Elijahus,
die Scele des Kindes kchrte an scin Eingeweid heim,
es lebté auf.
23 Elijahu nahm das Kind,
er trug es vom Dachaufbau hinunter ins Haus,
gab es seiner Mutter.
Elijahu sprach:
Sich her, dein Sohn lebt.
2y Die Frau sprach zu Elijahu:
Jetzt erkenne ich,
ja, ein Mann Gottes bist du,
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A Es geschah nach viclen Tagen, .
im dritten Jahr geschah zu Elijahu Seme Rede, ein Sprechen:
Geh nun, [aB bei Achab dichsehn,
Regen will ich geben {ibers Antlitz der Scholle.

2 Elijahu ging hin, sich bei Achab sehen zu lassen.

Heftig war in Samaria die Hungersnot,

3 Achab bericf Qbadjahu, der fiber dem Hauswesen war.,
Obadjahu aber war Sriv schr fiirchtig,

{f s war geschehn, als Isabel Sring Kiinder ausrotten liel3,
da hatte Obadjahu hundert Kiinder genommen,
hatte sic verstecke, je fiinfzig Mann in ciner Hihle,
cr versorgte sie mit Brot und Wasser.

5 Achab nun sprach zu Obadjahu:

Geh mit durchs Land,

zu allen Wasserquellen und zu allen Bichen,

ob wir etwas Gras finden, dal3 wir Pferd und Maultier am Le-
ben erhalten

und von dem Vieh nichts ausrotten miissen.

¢ Sie teilten sich in das Land, es zu durchwandern,

Eines Wegs ging Achab filr sich, und eines Wegs ging Obad-
Jjahu fir sich.

7 Als nun Obadjahu unterwegs war, da: Elijahu ihm entgegen!
Wic jener ihn erkannte, fiel cr auf scin Antlitz, er sprach:
Bist du es, mein Herr Elijahu?

- Er sprach zu jhm:

Ich bins,

geh hin, sprich zu deinem Heren:

Da ist Elijahu,

9 Er aber sprach:

Was habe ich gesiindigt,

daB du deinen Diener in die Hand Achabs gibst, mich zu
tstenl

A0 Sowahr ER dein Gott lebt:

hats einen Stamm, ¢in K¥nigreich,

wohin mein Herr nicht sandte, dich zu suchen,

eendd

und sprachen sie: Nitgends!,

dann lie} das K8nigreich, den Stamm er schworen, daB er
dich wirklich nicht finden wiirde, —

# du aber sprichst jetzt: Geh, sprich zu deinem Herm: Da ist
Elijahul
A) Geschehen mischte es, wie ich von dir gehe: .
von dannen trigt dich S Geistbraus, ich weiB nicht wohin,
ich aber kime, es Achab zu melden, -
findet cr dich nicht, bringt er mich um!
wnd ist doch dein Diener Se fiirchtig, von meiner Jugend
auf -
47 ists mecinem Herm nicht gemeldet, was ich tat, als Isabel
Serne Kilnder umbringen lieB,
wie ich von Semven Kiindern hundert Mann versteckte,
flinfrig und fiinfzig Mann je in einer Hahle,
ich sie versorgte mit Brot und Wasser ?
4% und jetzt sprichst du: Geh, sprich zu deinem Herm: Da ist
' Elijahu! -
daB er mich umbringt!
~ ¢5 Elijahu sprach:
Sowahr ER der Umscharte lebe,
vor dessen Antlitz ich bestelit bin:
ja, heute lasse ich mich von ihm schen.
/¢ Obadjahu ging Achab entgegen, er meldete s ihm,
und Achab ging Elijahu entgegen.

4 Kaum: hatte Achab Elijahu geschen, geschah, daBAchab 2u
ihm sprach: '
Bist du-cs, Zerriitter Jilsracls!
4§ Er sprach:
Ich habe Jifsrael nicht zerriittet,
sondern du und das Haus deines Vaters,
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indem ihr SeiNe Gebote verlieBet,
den Baalen gingst du nach.
19 Jetzt sende aus,
hole mir alles Jifsrael zuhauf heran, an den Berg Karmel,
und die Kiinder des Baal, vierhundertundfiinfzig,
und die Kiinder der Pfahlfrau, vierhundert,
die vom Tisch Isabels essen.
20 Achab sandte tiberzll bei den SShnen Jifsracls umher,
cr holte dic Kiinder an den Berg Karmel zuhauf,

24 Dann trat Elijahu zu allem Volk, er sprach:
Bis wann noch wollt ihr auf den zwéi Asten hiipfen 2]
Ist ER der Gott, geht ithm nach,
fists dez Baal, geht thm nach!
iSic aber, das Volk, hatten niclits zur Antwort zu reden.
22 Elijahu sprach zum Volk:
Einzig ich bin als Kiinder [1rM Uibecblicben,
und der Kiinder des Baal sind vierhundertundfiinfzig Mann,
Z3 iso gebe man uns zwei Farren, 2 g
sie méigen sich den cinen Farren wihlen,
ihn zerstilcken und auf die Holzscheite legen, aber Feuer nicht
daran legen,
ich aber, ich mache den andem Farren zurecht,
gebe ihn.auf die Holzscheite, lege aber Feuer nicht dran,
Z4 'dann ruft ihr an eures Gottes Namen,
fich aber, ich rufe SminEN Namen an,
so solles sein:
‘der Gott, der mit Peuer antwortet, er ist der Gott.
Alles Volk antwortete, sic sprachen:
Gut ist die Rede.
26" Dann sprach Elijahu zu den Baalskiindern:
Wihlt euch den cinen Farren und miacht ithn erst zurecht,
denn ihr seid die vielen,
ruft den Namen cures Gottes an, aber Feuer sollt ihr nicht
daran legen.
26 Sie nahmen den Farren, den man ihnen tibergab, siec machten
ihn zurecht,
dann riefen sie den Namen des Baal an
vom Morgen bis zum Mittag,
sprechend:
Bazl, antworte uns!
-';\bcr kein Stimmenschall, kein Antwortender!
So hiipften sie um die Schlachtstatt, dic sic gemacht hatten.
217 Als es Mittag war, ;
hiarrte sie Elijahu, er sprach:
Ruft doch mit gewaltigem Schall!
er ist doch wohl ein Gott!
er ist wohl in Gedanken?
ist wohl beiseitgegangen ?
ist wohl unterwegs?
etwa gar cingeschlafen?

so soll et erwachen!
2 g Sie ricfen mit gewaltigem Schall,
sie zerfurchten sich nach theem Brauch mit den Schwertem
und mit den Spicfen,
bis Blut an jhnecn herabstromite.
29 So geschahs noch, als der Mittag voriiber war:
sic kiindeten einher, bis da man die Hinleitspende darhisht, -
aber kein Stimmenschall, kein Antwortender, kein Aufmer-
kenl
3 D Elijahu sprach zu allemn Volk:
Tretet hee zu mir!
Sie traten zu thm, alles Volk.
Dann heilte er Srine zerscherbte Schlachestatt,
3 4 Elijahu nahm nimlich zwolf Steine,
nach der Stabzahl der SShne Jaakobs,
zu dem Seve Rede geschehen war im Spruch:
Jifsrael soll dein Name sein,
% 2 und baute aus den Steinen cinc Schlachtstatt mit Seivrsm Na-
men.
Er machte rings um die Schlachtstatt cine Rinne in der Weite
eincs Saatkom-Doppelsesters.



33 Dann schichtete er die Holzscheite,
chﬁcktc den Farren und legte thn auf die Holzscheite,
7Y Er sprach:
Fiille vier Eimer mit Wasser
imd giefit sic Gber'die Darhdhung und iiber die Holzscheite.
Wieder spracher:
Tuts rum zwcitenmal.
Sie tatens zum rweitenmal,
Wicder sprach er:
Tuts zum drittenmal.
Sie tatens zum drittenmal.
35 Das Wasser ging rings um die Schlachtstatt,
auch noch die Rinne licB er mit Wasser fillen.
3 Es geschah, da man die. Hinleitspende darhoht:
Elijahu der Kiinder trat herzu, er sprach:
Du, Gott Abrahams, Jizchaks und Jifsraels,
heute werde erkannt, daB du Gott in Jilsrael bist
und ich dein Knecht bin
“und aus deiner Rede all dieses tat, ~
1. antworte mir, DU,
antwortte mif,
sie sollen erkennen, dieses Volk,
daB DU der Gott bist
und du selbet ihr Herz zuriickgewandt hast.
39 Sem Feuer fiel herab,

¢s fraB die Darhhung, die Holnscheite, die Steine, den Lehm,

noch das Wasser, das in der Rinne war, leckte es auf.
39 Alles Volk sahs,

sic fielen auf ihr Antlitz, sie sprachen:

ER ist der Gott,

ER ist der Gott!
4o Elijahu sprach zu jhnen:

‘Ergreift dic Baalskinder,

nimmer soll cin Mapn von ihnen entschliipfen!

Sie ergrifien sic,

Elijahu LieB sie an den Bach Kischon hinabfithren und dort

nicdermetzeln.
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44 Dann sprachi Elijahu zu Achab:
Steig mit hinauf, iB.und trink,
denn ein Schall ist von Rauschien des Ergusscs.
43 Achab sticg mit hinauf, zu essen und zu trinken.
Aber hher sticg Elijabu, zu cincan Haupt des Karmel,
er hockte zur Erde nicder und legte scin Antlitz zwischen seine
Kniee,

"3 Dann sprach er zu scinem Knaben:

Steig hoher hinauf doch,
blick aus, des Wegs zum Mcer.
Er stieg hisher, er blickte aus uiid sprach.,
Nirgends ctwas.
Er aber sprach:
Wicdcrum!
So sicbenmal.
Y% Beim sichenten geschahs, cr sprach:
Da! einc Dunstwolke, kicin wic cing Mannsfaust, steigt vom
Meer auf.
~ Et sprach:
Auf, sprich zu Achab:
Spaun an, hinab,
daB} dich der Guf} nicht aufhalte!
4sDoch bis da, bis da wars schon geschch,
von Wolkendunst tnd Sturmbraus dankelte der Hgnmed,
cin gewaltiger Ergul} geschah.
Achab fuhr davon, ging nach Jesreel. .
4 Uber Elijahu her aber war Srng: | land,
cr umschiirzte seine Lenden und Tiet vor Achab her, bis w..
man nach Jesceel kommt.



Die Horeb - Erzahlung

1 Kon 19,1-8 ;

19,

A Achab meldete Isabel alles, was Eljjahu getan hatee,
iiber alles, wie er all die Kiinder mit dem Schwert umgebracht
hatte,
< lsabel sandte cinen Boten zu Elijahu mit dem Spruch:
So mégen die Géteer tun,
s0 hinzufiigen,
Ja, morgen zur Stunde
mache ich deine Seele
der Seele cines von jenen gleich!
3 Als ers ersah, erhob er sich und ging fort um seine Secle.
Als er nach Berscheba kam, das schon in Jehuda ist,
LieB er seinen Knaben dort bleiben,
Lj er selber aber ging in die Wilste hinein, einen Tagesweg.
. Wie er so weit gekommen war, setzte er sich unter einen ein-
samen Ginsterbusch.
Er wiinschte sciner Seele zu sterben,
er sprach:

Nun ists genug, DU,
nimm meine Secle,
ich bin ja nicht besser als meine Viter.

5 Er legte sich hin und entschlief unter dem cinsamen Ginster-
busch. '

Da tiihrte cin Bote ihn an,
der sprach zu ihm:
Erheb dich, i8.

§ Ec blickee sich um,
da, zu seinen Hiupten ein Glihsteinback und ein Krug Was-

ser.

Er a8 und trank, dann legte er sich wieder hin.

+ Aber Semv Bote kehrte wieder, zum zweitenmal, und rithrte
. ihn an,
er sprach:
Erheb dich, iB,
genug noch hast du des Wegs.

d Er erhob sich, a8 und trank,
dann ging er in der Kraft dieser Azung
vierzig Tage und vierzig Nichte
bis zum Berge Gottes Choreb.

9 Dort kam er in die Hohle, dort wollte er nichtigen.
Da, Seme Rede an ihn,
er sprach zu thm:
Was willst du hier. Elijahy?

40 Er sprach: '
Bifrig geeifert habe ich fiir DicH, den Umscharten Gott, -
verlassen ja haben die SShne Jifsraels deinen Bund,
deine Schlachtstitten haben sic zerscherbt,
deine Kiinder mit dem Schwert umgebrache,
ich allein bin ibrig,

so trachten sie mir nach der Seele, sic hinwegzunehmen.

9-135; 15-18 (19-21)

44 Es sprach:
Heraus,
steh hin auf den Berg vor Mem Antlitz!
Da
voriiberfahrend ER:
ein Sturmbraus, groB und heftig,
Berge spellend, Felsen malmend,
her vor SexNeM Antlitz:
ER im Sturme nicht -
und nach dem Sturm ein Beben:
ER im Beben nicht -
4 2, und nach dem Beben cin Feuer:
ER im Feuer nicht -,
aber nach dem Feuer
¢ine Stimme verschwebenden Schweigens,
47 Es geschah, als Elijahu hirte:
er verhiillte sein Antlitz mit seinem Mantel,
er trat hinaus, stand am EinlaB der Hohle.

43f Da, eine Stimme an thn,
es sprach:
Was willst du hier, Elijahu?
<4 Er sprach:
Bifrig gecifert habe ich filr Drcn, den Umscharten Gott, -
verlassen ja haben die Séhne Jifsraels deinen Bund,
deine Schlachtstitten haben sie zerscherbe,
deine Kilnder mit dem Schwert umgebracht,
ich allein bin iibrig
30 trachten sie mir nach der Seele, sie hinwegrunchmen.
45 ER sprach zu ihm:
Geh, kehr um auf deinen Weg,
bis nach der damaskischen Wiiste,
kommst du hin, salbe Chasael zum Kdnig iiber Aram,
ACund JehuEnkelsohn Nimschis aber sollst du salben zum Kénig
iiberJifsrael,
und Elischa Sohn' Schafats aus Abel Mechola sollst du salben
zum:Kiinder:statt-deiner!
47 geschehen wirds,
was dem Schwert Chasaels entrinnt, tétet Jehu,
und was dem Schwert Jehus entrinnt, totet Elischa,
A8 sicbentausend in Jifirael 1aBe ich als Reest,
alle Kniee, die sich vor dem Baal nicht bogen,
allen Mund, dez ihn nicht kiiBte,

49 Als er von dort dahin gegangen war, fand er Elischa Sohn
Schafats,
der phliigte eben,
zwlf Gespanne vor sich, selber war er beim zwélften.
Wie Elijahu an ihm voriiberschritt, warf er seinen Mantel auf
ihn,
290 schon verlie er die Rinder und lief Elijahu nach.
Er sprach:
LaB mich nur meinen Vater und meine Mutter kiissen,
dann gehe ich dir nach.
Er sprach zu ihm:
Geh, kehr um,
was habe ich dir denn getan?
24 Er kehrte vom Nachfolgen um,

er nahm das einc Rindergespann, er schlachtete es,

und mit dem Geschirr der Rinder kochte er das Fleisch,
er gabs dem Volk zu essen,

dann hob er sich hinweg, ging Elijahu nach.

_Er durfte ihm aufwarten.
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B. DIE HOREB -ERZAHLUNSG
Vorbemerkung.
Der Sinai heiBt manchmal "der Gottesberg", manchmal "Berg in

der WiUste" oder "Gottesberg in der Wiste" und manchmal auch
Horeb. Das Wort paréb kommt spat vor, gehdrt also nicht in
die fruhen Geschichten, es ist fast reserviert auf das sog.
Deuteronomium. Aber das ist jetzt nicht unser Problem. Wenn
wir hier sagen 'Horeb-Erz&hlung' ist gemeint der Sinai, der
Berg in der Wiuste, der Jahwdh-Berg, der Berg der Gesetzge-
bung. Warum der Horeb heifit, werden wir noch hdren.

Wir haben den Text vor uns: Der Elija geht nach dieser Karmel-
affare, nach dem Konflikt mit Ahab und dann mit Isebel weg,
er ist brotlos und trostlos, so wird erzahlt im Text, und er
geht nun Richtung Siden und Sidstrich, jud&ische Wiuste, legt
sich dort unter einen Ginsterstrauch und sagt: Sterben will
ich, nichts mehr will ich sehen und horen! Als er wieder ge-
krdftigt ist, geht er zum Gottesberg, zum Horeb, dort hat er
eine Theophanie, und in dieser Theophanie bricht etwas durch
von dem, was wir schon kurz angedeutet haben. Das mit dem
Karmel war grof3, aber vorlaufig; das mit Rauch, Feuer, Beben,
das mit Gewdlk, Blitz, Donner war grofiartig, aber vorlaufig.
Das was danach kommt: dom, qol d®*mamah daqgdh - "Stimme ver-
schwebenden Schweigens" und darin ein AngeruUhrtsein von der

Anwesenheit Gottes, das ist das Giltige.

(I) DIE ZEITGESCHICHTLICHEN GEGEBENHEITEN ALS HINTERGRUND
DER ERZAHLUNG VOM HOREB.

Ich nenne dazu einige wichtige Daten, die man, wenn genigend

Zeit wldre, breit entfalten kdnnte, aber die wenigen Daten

werden zum Verstehen ausreichen.

(1) Die Verbundenheit der Gestalt des Elija mit Gilgal und
mit Beerscheba.

Gilgal liegt in Jordannahe am Rand der Wiste (Karte S.57a);
Beerscheba liegt am Sudrand, wo der Negeb, die siUdliche WU-
ste, beginnt (Karte S.57a). Die Gelehrten sind sich einig, die-
ser Elija, dieser Altisraelit, der keinen Respekt hat vor dem
Konig, wenn der sich daneben benimmt, scheint ein Israelit

von GeblUt gewesen zu sein, der sich von Machtigen nicht im-
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ponieren liefl, der sich benimmt wie es ihm taugt und paBt.
Elija als Israelit und Jahwdhmann gehdrt an die Jahwdhorte,
also nach Gigal, nach Sichem, nach Jerusalem, nach Betel und
auch nach Beerscheba. Elija ist also verknipftals Traditions-
trager sozusagen mit diesen Jahwdhorten und wie es scheint,
vornehmlich mit Gilgal und Beerscheba.Elija als Israelgestalt
gehort in die Heilsgeschichte, und das ist die Verbindung mit
Gilgal.

Zu der Verbindung des Elija mit Beerscheba sei kurz dies er-
wdhnt. Beerscheba, ganz im SUden des Landes Juda gelegen am
Rand der WUste, heute eine Stadt, damals ein Ort. Der Name
be’ér §&ba® ist zu deutsch Siebenguell. Es war urspringlich

ein Lokalheiligtum, kein Israelort, interessierte nicht, war
so wie die drei Baume in Hebron, wie die Himmelsleiter, also
nur lokal von Interesse. Nun gab es von alters her eine Wall-
fahrtspraxis zum Berg in der Wiste, zum Jahwdhberg, zum Sinai;
und in Beerscheba siedelte sich nun diese Wallfahrtspraxis an.
Es wurde auf diese Weise ein QOrt vorrangig vor anderen loka-
len Heiligtumsorten als ein Israelort. Neben dem lokalen Sie-
benquell ist es nun als letzte Station vor dem Hupf in die
Wiste die Orientierungsstelle, wo die Pilger aus Israel, die
zum Jahwah am Berg in der Wiste pilgern, sich versammeln. Die-
se Wallfahrtspraxis scheint geschichtliche Tatsache gewesen

zu sein. Man hat es nicht lassen kdnnen, immer mal wieder zu
diesem Berg in der Wiste zu wallfahren. In Beerscheba als
letzter Station im Land haben die Pilger sich nochmal gesam-
melt, verproviantiert, haben dort Fihrer fir den Weg bekam-
men, die die Strecke kannten, und das waren wohl Leviten. Leu-
te vom Stamme Levi spielen eine Rolle nicht nur in Sichem,
sondern auch in Beerscheba. Unter ihrer FUhrung sind die Wall-
fahrer dann losgegangen von Station zu Station, viele Wisten-
stationen bis zum Jahwd@hberg. Beerscheba wurde auf die Weise
ein Jahwdh- und Israelort so sehr, daBB spater einmal gesagt
wird: "Geht nicht nach Beerscheba!", weil das allmdhlich ein
Konterpunkt wurde zu Jerusalem. Aber so lange es noch fdorder-
lich war, gab es keinen Einwand dagegen.

Das Beispiel ist etwas verzerrt: Katholische Christen gehen nach Rom, doch
nicht nach Jerusalem! Aber wir wissen: Man kann nach Jerusalem gehen, um
dann besser, d.h. tiefer nach Rom zu kommen. -

Elija ist also verbunden mit Gilgal und Beerscheba, und die



- 177 -

meisten Exegeten gehen davon aus, dafl Elija sich in einer ge-
wissen RegelmédBigkeit in Beerscheba aufgehalten hat anldflich
der Ublichen Wallfahrt zum Simai. Elija muB schon vorner mit
Beerscheba Verbindung gehabt haben. Jetzt, durch die ganze Af-
fare am Karmel, gewinnt auch diese Beziehung zu Beerscheba
einen neuen Rang - wir werden davon noch hdren -, darum ist
als wichtiges Datum zu merken: Elija ist verknUpft auch mit
Beerscheba.
(2) Der Aufstieg des Elija zur Beriuhmtheit des einzigartigen
Jahwahpropheten.
Durch die Karmelereignisse bedingt, durch die DUrre bedingt,
ist Elija allmdhlich ein sehr bekannter Mensch geworden.
Man kennt heute den GUnter Grass, den Heinrich Bd&ll-kennht~man, nochzandere,
weil sie halt da und dort auftreten, kennt man sie. So ahnlich denken. -
Die Karmelgeschichte ist also Voraussetzung fir die Horebge-
schichte. Alles was wir bisher gehdrt haben, vermittelt diesen
Eindruck: Elija ist der einzigartige Prophet in kritischer
Stunde, der Israel auffangt grad noch, ehe es abrutscht in den
groBen Abfall. Also: Der Aufstieg des Elija zum einzigartigen
Jahwdhpropheten in der Konfrontierung mit Abab in der Dirreer-

zahlung und mit dem B4 Calpriestertum in der Karmelgeschichte.

(3) Die jahwahfeindliche Religionspolitik der Isebel nach

Ahabs Tod mit Verfolgung der Jahwahpropheten.
Bis zu Apabs Tod, so haben wir gesehen, spielt die Isebel kaum
eine Rolle, diese Kdnigstochter von Tyrus. Aber als Ahab
stirbt, nimmt Isebel das Heft in die Hand und macht nun eine
ausgesprochen jahwdhfeindliche Politik.
Zur Farbung der Gestalt der Isebel einige Anmerkungen. Es ist
nicht nur so, daB sie eine eingefleischte Kanaanderin ist, die
auch nicht nur einen Fingerbreit dem Jahwdhglauben entgegen-
kommt, wahrend Ahab wenigstens Gleichberechtigungspolitik mach-
te, ist nach Ahabs Tod bei Isebel so etwas nicht mehr zu er-
warten, sie fordert massivst das Kanaandertum, den puren Ba‘al-
glauben. Ihre Tochter Atalja verheiratet sie mit dem Kdnig von
Juda-Zion, die ist &hnlichen BlUts wie Isebel und dhnlicher
Begabung, beide haben ein gewisses Genie. Als der Kdnig in Je-
rusalem, ihr Mann, stirbt, verhindert sie die Nachfolge des
rechtmadigen Thronfolgers, sie 1afBt alle aus dem Kdnigshaus
umbringen und macht sich zur Kénigin von Juda-Jerusalem-Zion.

Ein mérderisches Weib! Nur der Amme eines KonigsbUbleins ist
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es gelungen im groBen Gemetzel, das Kind noch zu verstecken

in den hinteren Gemachern des Tempels. Es wurde grof gezogen,
und als er sechs Jahre alt war, wurde die Rebellion geplant,
und in groBer Aktion wurde die Atalja gestirzt und umgebracht
auf scheuBBliche Weise. - Also man mul} einmal ahnen, was die
Luft ist um diese Tyrus-Linie herum Isebel - Atalja. Da war
Unversohnlichkeit gegenUber dem Jahwdhglauben, da war nichts
zu wollen, nichts von Anpassen, Einpassen, gar Jahwahglaubig-
werden, nichts. Und nun, nach Ahabs Tod, kann die Isebel die-
se Abneigung voll schieflen lassen. Ahab scheint da noch ge-
bremst zu haben; er hat dieses Ansinnen der Tyrustochter, den
Bi‘alismus einzufihren, soweit gedrosselt, dafl er Gleichbe-
rechtigungspolitik betrieb. FUr Altjahwdhgldubige war das
schon ein Skandal, aber im Sinne der Politik Isebels jetzt,
war das geradezu noch MaBigung. Isebel 138t ihrer Antijahwdh-
gesinnung die Z0gel schiefien, macht eine bdse Politik, und spe-
zifisch aufs Korn nimmt sie den Elija, spezifisch den. Da ruht
sie nicht, sagt sie, bis sie ihn am Galgen hat; sie 1&Bt ihm
Botschaft bringen: Dich krieg' ich! Das ist keine speziell re-
ligionskriegerische Politik, sondern Machtpolitik halt. Es
sind Kreise im Volk, die ihre Identitdt in diesem Jahwdhkult
haben, und da ranken sie sich dran hoch, immer wieder neu, und
vermdgen, von dort her kommend, einen Widerstand zu leisten,
so dafl die Isebel nicht fertig wird mit ihnen. So muB man es
sehen. Es ist kein Religionskrieg eigentlich, es ist eine aus-
gesprochene Verfolgung der Jahwdhpropheten. Das hat es bis da-
hin nicht gegeben. Bis dahin waren sie nachldssig zum Teil im
Jahwahkult, lieBen sich imponieren vom Blendwerk des Ba‘alkul-
tes, liefen dazu Uber, liefBlen den Jahwadhaltar im Stich, aber
Verfolgung war es nicht bisher; jetzt wird es eine Verfolgung
dieser Jahwdhpropheten, aber eben nicht ein Religionskrieg,
sondern das sind politische Widersacher fir Isebel, und die

will sie erledigen.
(4) Die Bé°alisierung Jahwahs durch Israel selbst.

Also dieser ProzeB lauft und lduft. Israel kann und kann es
nicht lassen. Es h&lt diese Gradwanderung nicht aus, die von
Davids Zeiten an ihm aufgegeben ist, n&mlich ganz und gar ’el,
Gott, zu meinen als Gruppe, und mit 2€l zusammen und in seinem

Namen Staat zu machen, Land zu nehmen, also Ackerbau, Handwerk,
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Industrie, Wirtschaft, Politik. Die Bé‘élisierung Jahwadhs durch
Israel selbst schreitet fort. -

Das ist ja das Problem der abendldndischen Christenheit. Wir Christen haben
es nicht durchgehalten, die Offentlichkeit zu beherrschen und gleichzeitig
Gruppe zu bleiben; wir wurden Verwaltungsapparat, Territorialmacht auf der
ganzen Welt. Wir haben uns erkihnt, die ganze Welt in Territorien einzu-
teilen, die auf Rom als Zentrum geortet sind. Das ist quasi staatlich. Und
das oftmals um den Preis, daB man Gruppe, also Mensch vernachlassigt hat.
Eine der Firbitten der Jugend in Wien beim Papstbesuch hieBl : 'Wir winschen
uns eine Kirche, in der der Mensch mehr gilt als der Apparat', und die An-
klage war: 'Wir haben eine Kirche, in der oftmals der Apparat mehr gilt als
der Mensch.' Das ist d i e Krise; das ist ja nicht Boswilligkeit, das
ist die eigentliche Krise dauernd.

Und so eine 'Apparat-Kirche' wird ja immer 'im Namen Gottes' argumentieren.
Da wird gesagt: Im Namen Gottes muB man missionieren, regulieren, verord-
nen, muB man.., muB man.., muB man alle Welt aufsuchen und predigen und
Christentum bringen. Und ehe man sich's versieht, hat man eine Hierarchie
dort, eine Einrichtung, eine Kirche dort, Apparat dort. Und nach der dorti-
gen Kultur fragt man einen Pfifferling; nach den Menschen dort, die schon
vordem gottwissend waren, nicht ein Hauch von Nachfrage; kein biBchen mehr
von der Ahnung: wo du hinkommst, ist Gott schon da, nein, das ist alles
nur Heidentum und Wust von bdsem Zeug! -

So nun auch hier in Israel diese Art Bé‘alisierung Jahwahs fort
und fort. Wir haben halt jetzt allmahlich ein seBhaftes, :ein
ackerbauverliches, ein stadtisches, ein handwerkliches, ein in-
dustrielles Israel. Schon Salomo hatte eine Flotte gebaut, und
jetzt hat sich allmdhlich das Handlertum durchgesetzt, also
ein ganzes Wirtschaftsgebaren, wie man es hat in einem Staat,
ist jetzt im Schwang, und dabei sind die Kanaander natirlich
jedesmal die, die via facti immer sagen kdnnen: das haben wir
schon, immer schon gehabt! Man ging bei ihnen in die Schule,
machte ihnen nach, und zu deren Weise zu wirtschaften, .gehort
nun mal auch das Ganze religids, sprich bé‘alisch,zu nehmen,
und dazu gehdrt auch Rivalitat. Ohne Rivale macht man kein Ge-
schaft, das gehdrt ba alisch dazu. Man sagt noch Jahwah, meint
aber praktisch faktisch bd ‘al. Sie verfalschen das Jahwahbild
in der Sache zu bé‘al, und zwar Israel selbst. Bald kommt ein
Kédnig, Jarobam- II., in dessen langer Regierungszeit gibt es
eine Wirtschaftsblite, ein Wirtschaftswunder sondergleichen.

Israel ist betrunken geradezu von dem, was die Natur, die Wirt-
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schaft abwirft; Giterproduktion, Reichtum pragt allmahlich ein
zivilisiertes, kultiviertes, einiges Volk. Der Kdénig hat Erfolg,
er ist schier bis an die salomonischen Reichsgrenzen vorgedrun-
gen. Alles lauft dahin, daB klar wird: Israel im Norden 1ist
drauf und dran, seinen Charakter zu verlieren, ist drauf und
dran, genau die Entwicklung zu nehmen, die alle genommen haben,
wenn sie mal staatlich worden sind, sind sie meistens in die
Gott-Vergessenheit geraten und ba‘alisch worden. Eine synkre-
tistische Verfdlschung des Jahwahglaubens und Jahwahkultes im
GroBRformat setzt ein. Schlimme Sachen passieren, es lauft all-
mahlich schief, sie sagen noch "Jahwdh, Jahwah", aber sie neh-
men ihn wie einen bd‘al. Sie machen in seinem Namen im Tempel
kultische Prostitution, ein Schimpfwort im Munde der Propheten
und mit Recht, bei den Ba ‘alglaubigen, den Heiden, wadre es die
heilige Vermdhlung als Kultfrdommigkeit, aber doch nicht bei 2el,
Gott! Und nun machen die vermeintlich noch Jahwahglaubenden es
auch, und das pafB3t nun mal nicht zu Jahwadh. Jahwdh ist nicht
zweigeschlechtlich, es gibt keine Tempeldirnen bei ihm. Aber
sie haben es allmahlich gehabt! Bis ins Heiligtum hinein war es
wie selbstverstandlich geworden, das gehort sich doch, das ge-
hort doch zum Leben, zum Betrieb des Lebens, das gehdért doch
zu dem, was Schépfung heiBt! Um béfals willen muB man es ja
auch tatsdchlich kultisch tun, denn b3 ‘l, die Natur, ist im-
mer und Uberall zweigeschlechtlich. Aber 2el, Gott, ist es
nicht, das ist kein Gesichtspunkt bei ’€l, er ist nicht ge-
schlechtlich befangen, er ist Gott, und das ist anders. -

Nb: Das ist keine Herabminderung von Geschlecht und Geschlechtlichem, aber
in der Einsicht wurzelt der Gedanke wie wir ihn im NT bei Paulus finden:
Wenn wir in Gott sind, ist nicht Mann und Weib, aber auch nicht Sklave und
Freier, wie auch nicht Jude und Grieche, derlei Dinges sind in Gott Uber-
holt, nicht mehr erstwichtig. Es wird nirgendwo ein Verdikt ausgesprochen,
aber es wird gesagt, daB3 der Gott eine Wirklichkeit ist, in der das zweit-
rangig eingeordnet ist.

Von daher ergibt sich auch eine Mdglichkeit, in der kritischen Frage der
Frauvensmanzipation ein gUltig Wort zu sagen, eines aus solcher Tiefe und
solcher Gite, dall an die Wand gespielt ist im Nu, wer noch meint, um Gottes
willen nur die Frau nicht zulassen!, was ja ein Wahnsinn ist. Wie komme ich
dazu, "um Gottes willen" die Frau zu verbannen aus dem Allerheiligsten?

Das ist doch ein Skandal! Also das jetzt so von innen her zeigen! Nicht im

Sinne der heutigen Emanzipationsbewegung, wo von auBen her polemisiert
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wird, und wo im Grunde ein Kampf:-gefihrt -wird,also Rivalitdt wie im Ba<al-
bereich. Es soll nicht Rivalitat, nicht Kampf gefuhrt werden, es soll ge-
zeigt werden: Der Kampf der Geschlechter ist etwas Unsinniges. Und Kampf
der Geschlechter liegt auch dort noch vor, wo eine klerikale Kirche die
Frau verbannt vom Priestertum, von Ordination und Gemeindeleitung. Das
soll und muB gesagt sein; es ist unmdglich, "um Gottes willen" die Frau
aus dem Priestertum zu verbannen. Das kann man zeitgeschichtlich erkléren,
wie es war und geworden ist, aber prinzipiell "um Gottes willen"?, nein,
"um Gottes willen" nicht!

Im Norden 1l3uft also diese Bé‘alisierung Jahwahs durch Israel
selbst auf vollen Touren. Im Sidreich Israel verldauft die Ent-
wicklung ganz anders. Das kanaandische Element der Bevdlkerung
im Siden kann dort diese dominierende Rolle gar nicht spielen;
denn in den Ebenen, wo das Kanaandertum ist, sitzen die Phili-
ster, und die sind als getrennte NationgrdBe ernstgenommen.
Dort hinein geht man nicht, die 1aBt man fir sich, die sind nur
vasallisch. '
Aber im Norden, die Kanaanaer in der Saronebene, der Kischon-
und Akkoebene, die werden ja als Normalbirger mit Israel zu-
sammen hereingenommen; die haben per Politik David-Salomo gar
keinen Eigencharakter mehr zu haben, die haben jahwdhgldubig
zu werden, Israel zu werden. Aber es reicht eben die Kraft Is-
raels nicht aus, die zu durchsduern, so daf3 sie friher oder
spadter als ganzer Fundus von Kanaanadertum, Ba<alismus da waren
und im Gegenteil nun Israel kanaanisieren und ba ‘alisieren.
Das ist das Problem im Norden. - Von daher zu verstehen ist
dann spater Hosea und seine ganze Predigt gegen ba‘fl, wo er
UGber diese "Hurerei" Israels mit ba al schimpft, wo er nicht
meint einfach das Weglaufen von einem Mann zum anderen Mann,
und wenn doch, dann so: der eine "Mann" Israels ist Jahwadh und
der andere "Mann" ist ba‘al, und das ist die "Hurerei". - Das

ist also die Lage im Norden.

(5) Die Revolution des Jehu mit Ausrottung der Dynastie Omri-
Apab, Ermordung der Isebel und Verfolgung der B4 ‘alanhan-
ger.

Jehu heiBt der neue Konig im Nordreich. Jehu war General, so

wie Omri, also wieder dasselbe Lied. Ahab ist tot, Isebel re-

giert in der Weise, wie wir es gezeigt haben, aber allmadhlich
haben es gewisse Kreise satt. Jehu und seinesgleichen machen

grofe Revolution, furchtbar und blutig, eine dunkele Sache,
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sie schlagen die Isebel tot. Jehu ist einer, der im Namen Jah-
wdhs auftritt, aber nach Form und Fassung erschreckend, aber es
ist Faktum der Geschichte so. -

Beispiel: So wie die Conquistadoren, die Spanier in SiUdamerika, sie morden
und unterdricken, und sie bringen das Christentum. Schrecklich!

Die Revolution des Jehu mit der Ausrottung des Hauses Omri-Ahab
und der Verfolgung der Ba ‘alanhanger spielt also auch herein

in die Zeit des Elija. Und wieder miUssen wir sehen: Es ist nicht
eigentlich ein Religionskrieg, sondern es geht darum, welche
Gruppe im Volk die Macht des Staates Ubernimmt.

Beispiele: Sollen weiterhin die Deutschen es sein, die an dieser Schule ton-
angebend " sind, oder sollen es die Tirken sein. Das ist heute in manchen
deutschen Stadten und Orten ein lokales Problem. Es ist ja so, daB man in
manchen Distrikten oder Bereichen heute plotzlich in die Lage versetzt ist,
daB ein harmloses deutsches Gemit allmdhlich beginnt, sich wundzureiben an
dem Gedanken, daB sie Uberstimmt werden.

(der das Problem in der Schweiz: die Franzdsischsprechenden und die Deutsch-
sprechenden, das ist eine Wundheit der Schweiz, sie ist wund an der Stelle.
Man rihmt sich immer als eine Schweiz, in der diese Gruppen schén harmonie-
ren, aber das ist nicht wahr. Die Deutschsprachigen sind bitter enttauscht,
daB die Franzosischsprachigen nie und nimmer gewillt sind, deutsch zu ler-
nen. Es heiBt, daB in gewissen Distrikten der Schweiz das Deutsche zurick-

- gedrangt wird; Fribourg war einmal eine deutsche Stadt. -

Das bedeutet, wo in einem Staatswesen verschiedene Bevdélkerungs-
gruppen beieinander sind, so wie eben auch im Nordreich Israel,
da ist eine wunde Stelle. Das erledigt sich nicht mihelos, daB
die in Frieden zusammen leben.

" Beispiele: Die vielen Volkerschaften in RuBland oder auch in Amerika. Mein
Bruder ist ausgewandert 1937, hatte Kinder, der Druck in der Offentlich-
keit in Amerika war so grof3, daB die Kinder bettelten: LaBt uns englisch
sprechen! - Lange durfte in Amerika kein Katholik Prasident werden. Was

gab es fur Angste, als Kennedy kam! Man fiUrchtete, eine Schicht im Volk k&-
me zur Herrschaft Uber die andere Schicht. - So kann man Beispiel um Bei-
spiel heranziehen. - Es gibt Staaten in Sudamerika, z.B. Paraguay, Uruguay,
da kénnte von heute auf morgen Guarani, ein Indianerdialekt, gesprochen
werden. Unter sich sprechen sie auch Guarani, nicht spanisch-portugiesisch,
aber offiziell sprechen sie die Sprache der 0Oberschicht, weil die es so
will, und immer ist die Furcht bei denen, dall es umkippen kdnnte. -

Und nun so auch hier im Nordreich; auch da diese kritische La-

ge jetzt: Welcher Bevdlkerungsteil wird in diesem Hin- und Her-
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pendeln das Ubergewicht haben? Deshalb dirfen wir die Revolu-
tion Jehus nicht als Glaubensrevolution oder Glaubenskrieg neh-
nem, als die sie scheinbar daherkommt, sondern als eine Polit-
revolution, in der es darum geht, welcher Bevdlkerungsteil re-
giert, vorherrscht; wenn diese Isebel, die Kanaanaerin, meint,
sie sei es, dann wollen wir ihr mal zeigen, wer wir sind! So
ungefahr ist zu denken. Da wird Jahwadh im Mund gefihrt, aber

es ist nicht die Sache Jahwahs, es ist Politk. - Also das ist
ein Faktor neben anderen, die fiUr das Verstenen der Horeb-Ge-

schichte gewuBt sein sollten.

(6) Die Machtergreifung Hasaels in Damaskus und seine Kriege

gegen das Nordreich Israel.

Hasael, manchmal auch Chasael genannt, wird X6nig in Damaskus,
nach dem er seinen Vorganger Ben-Hadad, der mit Israel paktier
te, umgebracht hat, also auch Kdnig durch Revolution. Damaskus
ist die Hauptstadt - wir wirden heute sagen von Syrien - damals
von Aram, und er fihrt gegen Gesamtisrael die sog. Aramderkriege.
Wir erinnern uns: Der Kreis der Stamme: Amalek - Amalekiter,
Edom - Edomiter, Moab - Moabiter, Ammon - Ammoniter, Aram - Ara-
mder. Aram-Damaskus ist im davidisch-salomonischen Reich der
vollendete Vasall gewesen und es war im Kreis der Stamme der
politisch vitalste. Wenn Juda - Israel jetzt schwach wird,

dann wird Aram stark. Aram ist immer drauf und dran, in diesem
Gesamtstaat die Macht an sich zu reiBlen. -

Beispiel: Es war mal ein Gesamtdeutsches Reich, und dann waren da die Fir-
sten, und dann wurde von ihnen einer stark, das waren die PreuBen, und der
Kaiser muBte immer damit rechnen, daB die mal irgendwann das Heft an sich
reiBen und Osterreich beibiegen. Spater dann war da das Reich und die
Nationen und der Kaiser und die Franzosen, und die Franzosen ruhten per Ge-
sinnung nie,hin zum Kaisertum, warum ist das bei den Deutschen, das karo-
lingische Kaisertum, Charlemagne, das kdnnte docn in Paris sein! Und Ludwig
XIV. hat den deutschen FiUrsten angeboten: habt doch keine Angst vor mir,
gebt mir das Kaisertum und alles ist in Ordnung! Und der Korse Napoleon hat
es sich dann genommen. -

Also so etwas kann mal umkippen auch hier. Aram, wenn es eine
Chance sieht, will immer es umkippen lassen und die Rolle Jeru-
salems spielen. -

Bis zur Stunde ist das ein Hader bei den Arabern von heute, es ist diese

Tradition, Damaskus will nicht untergeordnet sein. Die kdnnen hundermal
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eine Vereinte Arabische Republik machen, aber Damaskus unter Kairo - das
geht nicht! Damaskus wird sich nie Kairo, diesem Neuaufkdmmling, unterord-
nen. Damaskus ist alt, hat Tradition, die Hauptstadt Arabiens gehdrt

nach Damaskus, der Kalif von Damaskus ist es! Auch Bagdad, was soll das,
Damaskus ist es! Das ist das Problem der Araber heute, sie sind eingeganger
und leben in diesen alten, alten Traditionen. -

Also die Machtergreifung Hasaels in Damaskus und seine Kriege
gegen Israel um die Macht, die sog. Aramderkriege, und sie ho-
ren nicht auf. Vor allem der Kdnig des Nordreichs muB sténdig
gegen Aram kampfen. - Auch das muB3 man als Hintergrund sehen,

wenn man die Horeb-Geschichte verstehen will.
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(II) DIE ENTSTEHUNG DER ELIJA-TRADITION AM HOREB

(1) Die Erzahlung von der Wanderung des Elija uber Beerscheba

und Ritma zum Gottesberg in der Wuste.

Kurz etwas zu den Namen, die da genannt werden. Beerscheba am
Rand der sidlichen Wiste in Juda ( vgl. Karte S.57a ) bedeutet
Siebenquell, be’er ist Quell und §3ba‘ ist sieben. ritmah ist
Ginster, Ritma bedeutet also Ginsterstrauch.

Beispiel: Es gibt auch bei uns die Sitte, dafl ein Gewann, eine Gegend
bezeichnet werden kann nach der Pflanzenart, die dort gedeiht, z.B. Line-
burger Heide.

Hier ist es Ritma - Ginster. Ein weiterer 0Ort, von dem im Text
die Rede ist, me9rah und bedeutet HOhle, und dann Horeb. Zur

Entstehung dieser Erz&hlung haben mehrere Faktoren beigetragen.

(a) Ein tatsachlicher Aufenthalt des Elija in Beerscheba.

Wer Elija denkt, der denkt Nordreich, Altisraelit, Abwehrer
der unter Aphab - Isebel sich verstédrkenden Kanaanisierung und
Ba ‘alisierung. So haben wir von Elija, der aus Gilead im Ost-
jordanland, das zum Nordreich gehdrt, stammt, schon eine ganz
gewisse Vorstellung, wo er plotzlich auftreten kann. Und

jetzt hdéren wir, der Mann hat eine origindres Verbindung zu Beer-
scnzba im SiGden. Wir missen annehmen, daB Elija sich tatsachlich
in Beerscheba aufgehalten hat. Da Beerscheba seit alters ein
Hauptort der Jahwahverehrung war, préziser ein Ort der Leviten
und durch die Leviten ein Hauptort der Jahwahverehrung war,
lag es nahe, daB der fir Jahwdh eifernde Elija sich im Laufe
seines Lebens auch mal dorthin begeben hat, um am dortigen
Jahwahkult teilzunehmen, wenn er sich nicht gar langer oder
0fter dort aufgehalten hat. Diesen Aufenthalt des Elija in
Beerscheba zu einem langeren Verbleib oder in regelmafliger Wie-
derholung halt das Erzédhlen fest. -

Wir kommen hier wieder auf das, was tatsadchlich war, und das,
was das Erzahlen ist. Das muBB man unterscheiden. Wir missen
immer rechnen mit dem Erzadhlen, das weiterlduft, das auch schon
mal ins Legendarische gehen kann, das seine eigenen Gesetze
hat. -

Also das Erzahlen halt diesen Aufenthalt des Elija fest, na-
tirlich mit Vorliebe und vornehmlich in Beerscheba selber.Die
Leute von Beerschebasagen: er war hier!

Beispiel: Es ist so wie Stadte sich rihmen: Hier hat der Goethe Station
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gemacht. Hier ist Adenauer abgestiegen. In diesem Hause wohnte Rilke von

. bis .. . Ganz simple, einfache Dinge sind das. -
Und so halt das Erzé&hlen hier diesen Aufenthalt fest als eine
Wallfahrt des Elija nach Beerscheba und von dort zum Berg in der
Wiste.
Noch etwas: Ein geistlicher Mann wie Elija kommt nicht einfach
in ziviler Reiseweise vorbei, sondern auf die Ubliche Weise
der Wallfahrt. Das kann man an den Vokabeln im Text noch eru-
ieren; da merkt man sofort: jetzt kommt gepragte, treffende

Sprache, bezeichnende Sprache; denn die sind prdzise im Umgang

mit Sprache. So lesen wir im Text: "Er ersah.., er stand auf..,
er ging.., er kam.."; das sind alles Termini technici kulti-
scher Sprache; "sehen - ra’ah , gehen - h3aladk , bo - kommen

nach Beerscheba , das sind keine harmlosen Worter. (vgl. 19,3.8)
Also in Beerscheba ein Aufenthalt des Elija religidser Art, Wall-

fahrt, ob einmal oder dfter sei dahingestellt.

(b) Der Aufstieg des Elija zum allbekannten Jahwahpropheten.
Elija wird also auf die Dauer zum berUhmten Mann, im 2. Akt
sozusagen 1ist er das geworden. Und je berUhmter er wird, um so
intensiver weifl man es jetzt, daB er da war.

Beispiel: Wir hatten keine Gedenktafel gemacht z.B. dem Trakl in Salzburg,
wenn er nicht berUhmt geworden ware; aber beruhmter Dichter geworden, pldtz-
lich ist da die Tafel. Oder das Karl-Marx-Haus in Trier; wenn alle Welt ihn
schon nennt, mu3 auch Trier mitgenannt werden. -

Dieser Aufstieg zum allbekannten Jahwdhpropheten machte den
Elija zum Gesellen der Leviten, die am Heiligtumsort Beerscheba
zu finden sind. Die Leviten sind es, die in Sichem immer wie-
der hog und mi§p§§ - Gesetz und Recht verkinden, dabar - Bun-
desrede dann auch .in Zton=-derzusalem ab ‘der Davidszeit. Die Le-
viten sind die fiUr die Verkindigung von Gesetz und Recht zu-
standigen Traditionstrédger in Israel. -

Bei "Leviten" nicht "Priester" denken, auch noch nicht "Minderpriester"
denken. -

Leviten sind Verkindiger von Satzung und Recht, von Bundesver-
kindigung, sie sind die "Katecheten und Homileten" in Israel,
sie machen die Ubliche Verkindigung, sagen das Altimmergesagte,
das Ublich zu Sagende,was der Katechet, Homilet eben zu sagen
hat den Glaubigen zur Belehrung.

Der Elija wird nun, da er so fur die Bundesrede, Bundessache

Jahwadhs eintritt auf dem Karmel, ein Geselle der Leviten, er
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selber ist kein Levit, sondern Jahwdhprophet, der akut auf-
tritt und spontan redet, aber er wird ihnen beigesellt, steht
ihnen nahe, sie sehen in ihm einen Freund. Er ist ihr Mann,
der endlich wieder klargestellt hat, daB das, was sie im Ka-
techismusunterricht, in der Predigt verkindigen, nicht Blodd-
sinn ist. Dadurch, daB der Elija gekommen ist, koOonnen wir Le-
viten es uns wieder etwas leichter tun, die Leute liefen uns

ja schon davon. - So ungefahr denken. -

(c) Die Verknupfung bestimmter mit Beerscheba verbundener Lokal-
traditionen mit Elija.

Es gibt Lokaltraditionen in und um Beerscheba, also daB man von
dort auch noch da hin geht, dort hin geht,z. B. zu einer Hgh-
le, zum Ginsterstrauch u.d. Ist man schon mal in Beerscheba,
dann geht man auch dort hin.

Beispiel: Wenn du von Deutschland aus startest, gehst du nach Lourdes,
bist du dort, dann gehst du aber natirlich zur Quelle nach Massabielle.
Von hier aus fahrt man nach Jerusalem, aber in Jerusalem gehen wir zum
Olberg, zum Zion, nach Betanien - Lokaltraditionen! -

Ist also jemand in Beerschebaund es gibt dort Lokaltraditionen,
dann setzt die Legenda ein. Das ist eine legitime Sprache. Man
1aBt nichts aus, die typische Elija-Gestalt in der Brechung
der jeweiligen Lokaltradition darzustellen, sie einzubringen.
Das hat miteinander zu tun, die Legenda macht man nicht will-
kUrlich. Also keine dieser Lokalheiligtumsstatten hat es sich
entgehen lassen, Elija auch noch mit ihr zu verknidpfen. Jede
erzahlt nun, wie der Elija auch bei ihr einen Besuch machte,
und dann wiederum genau das dort tat, was man eben da zu tun
pflegte.

() Die Tradition der Wallfahrt nach Ritma, 1 Kon 19,3b+4bs +5-6.
Auf die eben gezeigte Weise entsteht die VerkniUpfung des Elija
mit der Wallfahrt nach Ritma. Wir haben also anzunehmen, daB
es diese lokale Wallfahrtspraxis von Beerscheba nach Ritma, Gin-
ster, gegeben hat. Jede solche Wallfahrt hat ja eine Speziali-
tat, ein bestimmtes Ritual. Zum Ritual der Wallfahrt nach Rit-
ma scheint es gehdrt zu haben, daB der Wallfahrer von der gro-
fen Menge sich absetzt und allein, auch ohne seine Dienerschaft,
von Beerscheba startet und eine Tagereise weit in die Wiste ging
nach einem Ort, der eben Ritma - Ginster hieB. In Ritma ange-
kommmen - so heiBt es - "setzte er sich". Wieder ist da ge-

prdgte Sprache: "sich setzen" ist "Sitz nehmen, Sitz haben",
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d.h. er lieB sich ganz in die dortige Ordnung einbeziehen.
Beispiel: Dieses "Sitz nehmen - sich einbeziehen lassen" ist das, was
man manchmal so winschte, wenn Christen zur Messe kommen, die kommen halt,
genigen ihrer Pflicht, mehr nicht. Wirden sie "Sitz nehmen", dann wirden
sie in die Gemeinde einbezogen, lieflen sich einbeziehen in die Gemeinde
und das, was sich da ereignet. Der der "Sitz nimmt", gewinnt geradezu den
Charakter des Gastes, der Gast ist ganz zugelassen, ganz aufgenommen, 13&3t
sich ganz aufnehmen. -

"Sitz nehmen" ist ein ganz bestimmter Vollzug, und der Elija
"nahm Sitz", 1lieB sich ganz in die dortige Ordnung einbezie-
hen, machte dort alles mit. "Er nahm Sitz unter dem Ginster-
busch - tahat rotam", er machte das Dortige mit, so war es

die Ordnung des Ginsterbusch-Heiligtums von Ritma, in die der
Pilger da eingeht und sich einbeziehen 13Bt. Dazu gehdrt wei-
ter, dafl der Pilger dort sein Anliegen, eine Not, vorbringt,
und bei der Wallfahrt nach Ritma bestand es darin, daB der
Pilger seine Lebensmidigkeit kund tat vor dem Gott des Ortes.
Wer also ganz niedergeschlagen ist, gar nicht mehr weiter weiB,
ganz verwirrt ist und am liebsten SchluB machte, der geht vor-
her noch nach Ritma, allein, um dort seiner Lebensmidigkeit
sich so richtig bewullt zu werden, sich mal ganz dem zu stel-
len, was er da durchmacht, wie er damit fertig werden kann.
Das braucht Alleinsein und Zeit, und die Atmosphdre kann hel-
fen, da sind noch andere, jeder 143t jeden in Ruhe, jeder weifB
vom andern, was der wohl haben mag, was der schwer tragt.. .-
Zum Ritual gehdrte auch, daBl der Pilger sich beim Ginster-Hei-
ligtum "legte", niederlegte. Das ist wieder so ein Wort. Wir
wirden sagen, er "plackt sich hin", aber nein, es ist geprag-
te Sprache. Vom kleinen Samuel bei der Lade in Silo ist ge-
sagt: jeden Abend "legte" er sich bei der Lade. Warum? Um ge-
wartigt zu sein, daB der Gott ihn vielleicht anrihre, sei es
im Schlaf, im Traum, in Wachtraumen, sei es im Gebet. Wer nicht
wacht, kann nicht empfangen. Wir kennen die Geschichte, wie
Samuel den Ruf vernimmt, mehrmals, und wie Heli ihm sagt: Wenn
es wieder ruft, dann sage: "Rede Herr, dein Diener hért!"

Das ist Elija unter dem Ginsterbusch. Dazu geht er hin. Es
mochte sein, daB er angeriUhrt wird, daf in ihm etwas keimt,
aufkommt, daB ihm ein Gedanke kommt, dafl es so oder so noch
geht - das ist auch "Psychologie"-, aber das ist Existenz, da
gehen Dinge auf, L&ésungen klaren sich, plétzlich weiB man: ich
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kann es, ich vermag das, ich habe jetzt die Klarheit bekommen.
Dann ist freilich nichts geandert vom Leid, nur bestanden ist
es, man vermag es zu tragen. - Das ist die Lage des Elija am
Ginsterbusch. Darum handelt es sich bei Elija unter dem Gin-
sterbusch, nicht darum, dafl halt einer nur bloB so irgendwie

verschwinden mdchte.

Er "legte sich nieder", so Samuel, so Elija, "um dort zu
schlafen", nicht zu wachen! Auch das ist wichtig! Das Schlafen
hebt nicht auf, daB er - modern gesprochen - mit rdhrendem

Abendgebet sich vor den Gott begibt und vor Gott einschlaft. -
Exkurs: schlafen

Es ist ja so viel, was eine Mutter ihrem Kind besorgt beim Einschlafen,
wenn sie nochmal spricht, singt, Gebete sagt, von Engeln, von Heiligen etc,
damit rickt sie das Kind irgendwo und wie diesem Bereich zu und so schlaft
es ein. Es schlaft. Dieser Schlaf ist doch nicht blofl Schlaf! Wenn man es
durchloten konnte, was ein Kind, wenn es so umsorgt schlafen kann, darin
an Gutern kriegt zum Leben, man wirde einen groBen Respekt haben vor die-
sem Tun der Mutter, des Vaters. Nicht denken, beim Kleinkind macht man
halt so etwas, nein, das ist ein existenznahrendes Tun. Und wie oft winsch-
te man, es ware wer so da bei all denen, die einsam sind. £in alter Pater,
ein durchgereifter geistlicher Mensch, der auch keinem mehr was vormachte,
sagte, als die Rede war von Ehelosigkeit, Z&libat usw.: "Im Alter es fehlt
das andere Herz". - Das muB man mal durchfihlen. Das gilt aber fir alle,
die allein sind, nicht nur fir Z6libatare, und das will bestanden sein.
Wer das besteht, wer das mit Gottes Hilfe besteht, natirlich reift der,
der leistet "Trauerarbeit", jetzt gemeint als Mangel leiden und bestehen,
denn daB das ein Mangel ist, ist ganz klar. Allein schlafen gehen ist ein
glatter Mangel, was nicht heiflt, daB es dann und wann mal befreiend ist,
allein zu sein, aber aufs Ganze gesehen, ist es ein Mangel im Leben, aber
sicher! Und davor gehdrt mit Respekt gestanden. Ein Hser von Menschen ist
es, die allein schlafen missen, und wenn der Grund ware, daB der Partner
einfach nicht mehr ansprechbar ist, daB er da und doch nicht da ist. Von
derlei Dingen sollte wohl viel groBartiger geredet werden und selbstver-
standlich. -

Also "er legt sich nieder zu schlafen", d.h. die Nachte zu ver-
bringen "harrend". Er weiB noch nicht, wie er mit seinem Leid
fertig werden soll, er weill es wirklich nicht, eine logische
Moglichkeit sieht er nicht mehr, er harrt, er begibt sich ins
Traven und harrt. "Was stdohnst du, meine Seele, in mir, harre
des Herrn", heiBt es im Psalm 42,6.12; 43,5 . "Die Machte der Welt
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harren auf die Anrede Gottes". - Man nennt das religionsge-
schichtlich Inkubation bei der Samuel-Geschichte. -

Beispiel: "Harren" - das ist so ein Punkt. Ich kannte eine Ordensfrau,
die Arges durchgemacht hatte. Ihre Mutter war eine in vielen Wechselfdl-
len des Lebens gereifte Frau. Als die Tochter sich Vater und Mutter in
ihren Schwierigkeiten offenbarte, hat die Mutter von einem Punkt an ganz
energisch geredet und gesagt: Da geht man in die Kirche, kniet sich hin
und nimmt seinen Kopf zwischen die Hande und betet! Auf ihre Weise hat
sie ausgedruckt, was sie sagen wollte, kennt man nicht dieser Art Beten
vor so vielen Schwierigkeiten, daB man sagt: Ich weiche nicht aus, ich
trage es hin vor IHN und dort halte ich stand und ich trage es vor und
trage es vor, ich weill keine L&sung, aber harren! "Was stohnst du, meine
Seele, harre des Herrn". -~ Im MaBe einmer solche Dinge verstanden hat,
wird der Mensch reif, wird er gutig. Gite, die aus solchem wachst, wird
so verstehensvoll, die kann so schnell nicht mehr den Stab brechen; wenn
man das und das so sieht, dann kann man den Stab nicht mehr so schnell
brechen Uber einen. -

Also "harren" auf die Anrede Gottes in Situation, darum geht
es in dieser Aussage. Am Morgen dann ruhrt "Bote Gottes", ein
Liturge, den Pilger an und heiBlt ihn aufstehen: "Steh auf!”
Das gehort im Ritma zum Ritual "aufstehen - quUm - in seine
Rolle gehen. (Beispiel: Lehrer - Schiler). Dieses "Steh auf!" ist
das neutestamentliche "Talita qum - Madchen, steh auf!" (Mk
5,41); das meint nicht die physische Bewegung von der Bahre
aufstehen, sondern: sei wieder die Tochter deiner Eltern, sei
wieder die, auf die es ankommt, wenn die glicklich sein sollen,
spiele die Haupt-Rolle, sei Haupt-Person jetzt. -

Keine physische Bewegung ist gemeint,auch bei "auferstehen Jesu" nicht,
sondern "aufstehen, auferstehen, erstehen" heit: in seine Rolle eintreten,
in seine Machtposition eintreten. Der Auferstandene ist der in Machtposi-
tion eintretende am Kreuz Gehenkte, der scheinbar aus seiner Rolle gekippt
worden war. Also keine Aussage Uber das "leere Grab" ist das zundchst. -
Der Liturge riUhrt den Pilger an und sagt: Steh auf! Das hieBe
also jetzt die Zumutung an einen Lebensmiden, der innerlich
abgetreten ist, rausgegangen ist - ich schaffe es nicht, ich
kann es nicht, ich war es wohl eigentlich nie, ich hatte das
gar nicht Ubernehmen dirfen, ich bin Uberhaupt nichts, wir
kennen alle die Melodie des Herzens -, dem wird zugemutet:

Tritt ein wieder, sei es, steh auf!
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Das nachste Wort heiffit: "IB und trink!" Essen ist Ausdruck,
ist Gestus des Erstandenen, "er i3t mit ihnen", heiBt es be-
tont immer wieder im NT. Wer iBt aus solcher Lage heraus, be-
kundet den Seinen: er ist im Kommen, er ift wieder, es wird
wieder! Solange der nichts essen mag, kann doch nichts werden.
Der Liturge hieBl den Pilger aufstehen und essen, und zwar den
nach dem Ritual Ublichen ImbiB fir den Tag, das Wort sagt

ein "GlUhsteinback", ein Rundback, der typische ImbiB fir den
Tag, "mit einem Krug Wasser". Bei "Wasser" ist zu denken wie
die damals in ihren Zusammenhangen denken, die Flut geht mir
bis zum Hals, die Flut wird besiegt zu dienlichem Wasser, Re-
genwasser, Quellwasser. Wer "Wasser" sagt, sagt also das er-
standene Leben. -

So sagt Christus in Joh 4,10.14 zu der samaritanischen Frau am Jakobsbrun-
nen: "Wenn du erkannt hattest, den,..., er hdtte dir gegeben Wasser Lebens,
lebendiges Wasser, .. das Wasser, das ich geben werde, wird in ihm eine
Quelle sprudelnden, lebendigen Wassers zum ewigen Leben".

Dann heifBt es: Als der Pilger gegessen und getrunken hatte,
legte er sich wieder hin an seinen Ort. Da steht das Wort
maqom - Ort, und m5q3m hangt mit qum - aufstehen zusammen.
Also er ist im Grunde wieder schon ordentlich. -

.Ein Vergleich: DrauBen ist ein Ungluck passiert, da liegen Verwundete
auf der StrafBe, die Sanis kommen, legen einen auf die Bahre, bringen ihn
ins Krankenhaus und ins Bett. Dies Liegen im Bett und das Liegen drauBen
unbetreut auf der StraBe ist ein groBer Unterschied. Das Liegen im Bett
ist bereits ordentlich, ist schon der Anbruch von "wieder werden". So
dhnlich hier nun. -

Er legt sich also wieder hin an dem Ort - magom unter dem Gin-
sterbusch. Das wiederholt sich solange, bis dem Pilger die
Rede des Gottes widerfuhr und diese inn aufrichtete, getrost
machte, fest machte, sicher machte, entschieden machte, mutig
machte. - Jetzt miBte man all diese herrlichen Vokabeln auf-
sammeln, die an solchen Stellen immer genannt werden. Was ist
das fur ein Vokabular! - Wir merken also der ganzen Erzdhlung
an, das ist alles gepragte Sprache.

Dieser Heiligtumsbrauch von Ritma ist, wie das an allen Heilig-
timern dieser Art Ublich war, schon bald in einer Heiligtums-
legenda erzahlerisch gefaft und erzdhlt worden; man will das
typische Tun dort erzédhlen, den typischen Fall, einmal erst-

mals ist es so gewesen, und jetzt kann es so sein dort, und
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wer das braucht, soll kommen.

Dabei ist bewuBt der Gegensatz ausgespielt worden von "Sit-
zen im guten Land" - Land gleich Erfolg haben, - und "Sitzen
unter seinem Weinstock und Feigenbaum™ - das sind biblische
Formeln, das "Sitz haben" des Bauern auf seinem Hof, im guten,
fetten Land - und "sitzen unter dem Ginsterbusch". Dort "sit-
zen" gesegnet, zufrieden, lebensfroh; unter dem Ginsterbusch,
dem dirftigen Strauch der Wiste, "sitzen" trostlos, geangstigt,
lebensmide.

Diese Heiligtumslegenda von Ritma ist nun auf Elija Ubertra-
gen worden. Es mufl nicht sein, daB der geschichtliche Elija
geschichtlich dort war; es kann sein, es mufl nicht sein. Aber
die Leute von Ritma lassen es sich nicht nehmen, wenn schon
der beruhmte Mann Elija lebt und mit Beerscheba zu tun hat, und
die Lokaltradition von Ritma dazugehdrt, dann soll der Elija
nicht nur in Eeerscheba gewesen sein, dann socll er auch in Ritma
gewesen sein. Und so erzahlt man nun alle wichtigen Sachen in
Ritma von ihm. Ob historisch oder nicht prdazise historisch

der Elija in Ritma war, ist fiUr die uninteressant.

Aber selbst wenn er historisch nicht dort war, dann ist in
dieser Ritma-Erz&hlung die typische Lage des Elija aufgefan-
gen. Hat doch dieser Mensch auf dem Karmel so grofien Erfolg
gehabt, und die Isebel macht das einfach zunichte mit ihren
Machtmitteln! Kein Respekt vor seinem Erfolg, im Gegenteil,
sie schlagt nach ihm, will ihn umbringen. - Das ist des Elija
Lage. Er ist wirklich am Ende, erschlagen, fertig, er ist so
ein Lebensmider. Er weifl nicht, was er machen soll, das Volk
ist grdBtenteils infiltriert, kanaanisiert, bé‘alisiert, einen
echten Rickhalt hat er nicht. - Jetzt wird das gepackt: Ah,
der bewegt sich hier im Siden herum und nicht mehr in Samaria
und Jesreel, denn da hockt die Isebel, und die ging ihm an den
Kragen, der ist vor dieser Verfolgung weggegangen. Dem mufBl es
doch ungefdhr so zumute gewesen sein wie so einem, der nach
Ritma geht, und da er schon in Beerscheba ist, dann auch in Rit-
mah. - 0b historisch oder nicht historisch, der Erzadhler will
nur sagen: Elija, von der Verfolgung der B4 ‘alanhangerin Isebel
betroffen, wendet sich zu seinem Gott Jahwdh, pilgert zum Berg
in der Wiste, Sinai, Horeb, und kommt an der Station vorbeil,
wo man erlaubterweise der sein darf, der fertig ist, den sie

fertiggemacht haben .Das ist ja nun auch das, was jeder Prophet
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kennt, jeder. Jeder Prophet - man zeige einen her, bei dem

es nicht der Fall ist - gerdt an die kritische Stelle, wo er
sagt: Mag nicht mehr! Vergeblich! Hat nichts genudtzt! All mei-
ne Kraft vertan! Das heiflt, ein Generelles wird hier erzahle-
risch dargestellt, und in der Weise wird Verkindigung gemacht,
indem nun gezeigt wird, wie der Elija aufgerichtet wird. Mit
Elija ist es so wie mit Jeremija, wie mit Jesaja, wie mit
Deuterojesaja, wie mit Mose, alle haben sie die typische Pro-
phetenkrise durchzumachen, und unser Gott ist es, der sie auf-
richtet und Neusendung zumutet.

Jetzt wird diese Theologie gesagt: 19,3a . 3b und 4bs und 5-6.
Dabei wurde aus dem lokalen Liturgen, der am Morgen den Pil-
ger "anriUhrt" - "anrdhrt" ist nEgé‘ , ein Terminus technicus -,
aufzustehen und zu essen, bedeutungsvoll "Bote Gottes". Es in-
teressiert nicht, ob der 1,80 m war oder X hiefl, er ist der
"Bote Gottes" - mal 24k Jahwdh. Dieser Redeweise entsprach

die Erfahrung Israels in Bet’el im dortigen Heiligtum. Dort
gehen "Boten Gottes" an der "Himmelleiter" auf und nieder.

Das ist also eine gepragte Sprache. "Bote Gottes", das ist ja
das Eigentliche in Ritma, dafl der Betreffende angerihrt werde

von Gott und Mut fasse und wieder aufstehe und gehe.

() Die Tradition einer Wallfahrt von EBeerscheba zum Gottesberg
in der Wiste, 1 Kén 19,8 und 11aB '
Eine Nebenbemerkung: Ich habe gesagt "Gottesberg in der Wiste", nicht
"Sinai", deshalb, weil das Wort "Sinai” hier nicht auftaucht. Der Berg in
der Wiste heifit lediglich in der Sichem-Sinai-Tradition "Sinai", kein
Mensch kann erklaren wieso. In 1 Kdn 17 - 19 ist es also der Gottesberg
in der Wiste und nicht der Simai. -
So eine kleine Geschichte ist eine Perle in der Schrift, wenn
man sie erst zu lesen versteht. Wir hdren mal den Text:
v 8 Er - Elija - erhob sich, aB und trank,

dann ging er in der Kraft dieser Atzung

vierzig Tage und vierzig Nachte

bis zum Berg Jahwahs Horeb.
Nach dieser Erzahlung hielt man in Beerscheba, als der letzten
Station im Kulturland vor dem Aufbruch zur groflien Wallfahrt
zum Gottesberg in der Wiste,am Morgen des Aufbruchs ein Mahl.
Das gehort ritualiter dazu, bevor wir starten zur groflen Pil-
gerfahrt durch die Wiuste, halten wir nochmal ein Mahl, eine

Stdrkung nehmen wir zu uns, eine kraftige. Es heifBt: "Man er-
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hob sich, man af und trank”. Jetzt haben wir drei Stichwdr-
ter gehdrt: Steh auf! IB! Trink! Wir missen, ob der Wieder-
kehr dieser Ausdricke, annehmen, daB es eine Formel war - so
dhnlich wie bei uns "Gehet hin in Frieden!" Das konnte ich

zwar auch so zivil irgendwann gesagt haben "gehen Sie in Frie-

den", aber nein, jeder merkt bald: das ist eine Formel, die
sagen sie immer am Schluf bel der Messe. - So dhnlich auch
hier: "Steh auf, iB und trink!"™ ( v 8).

Dann - so heifit es -"brach man auf und ging in der Kraft die-
ser Speise vierzig Tage und vierzig Nachte". Der Weg zum Horeb
ist traditionell - das ist gepragte Sprache - "vierzig Tage und
vierzig N&chte"; und am Horeb oben bleibt man "vierzig Tage

und vierzig N&achte". Immer die 4o0. Das ist eine gepragte Zahl,
die was besagen mochte, sie gibt nicht die tatsdchlichen Tage
an. Die Zahl 40 kennen wir bis ins NT hinein, vierzig Tage

ist Jesus in der Wiste. -

Exkurs: Zahlensymbolik. Ich will ein kleines Muster geben von
Zahlen und ihrem Gebrauch. Wer eine Gruppe bezeichnen mdchte,
der nimmt die Drei. Wer den Erdkreis bezeichnen modchte, nimmt
die Vier. Wer den Erdkreis und die Menschen als Gruppe bezeich-
nen mochte insgesamt, nimmt die Sieben. Wenn er nochmal stei-
gern mdchte, sagt er Siebzig. Die Bibel ist voll von diesen
Zahlen, niemand von denen hat daran herumgerdtselt und ge-
zdhlt, jeder hat gewufit. -

So auch hier "40 Tage und 40 Nachte" die Wanderung. Mose ist
40 Tage und 40 Nachte auf dem Berg; 40 Jahre Wanderung Isra-
els durch die Wiste; 40 Tage und 40 Nachte 1ist Jesus in der
Woste. Wo diese Zahl verwendet wird, sind wir mindestens in
der Davidszeit, denn vor David kennt Israel als vordringliche
Weise der Darstellung nur die Gruppe, also die Dreizahl. Ab
David Land bis an den Rand der Erde, Erdkreis, kennt es die
Vierzahl und dann eben auch die Siebenzahl.

In der Kraft dieser Speise ging man also 40 Tage und 40 N&achte
zum Horeb, zum Berg Gottes in der Wiste, um dort in dem be-
kannten Kult am Berg, den Gott des Berges, den alten Jahwah,
zu erfahren, und zwar ganz elementar als Berg, die Hohheit

des Berges, die Bergheit Jahwahs zu erfahren.

Ein Beispiel, um zu klaren, was da gemeint ist. Wenn man schon
mal in Paldstina war, dann weif} man, ein Besuch am Sinai gehdrt

auch dazu. Wenn es recht zugeht, dann geht es so: Geht man zum
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Sinai, dann geht man abends hin an den FuB des Berges, dort
wird gezeltet, wird geruht. Ganz in der Frihe wird aufgestan-
den, dann wird der Berg erstiegen, dunkel ist's, leise gehen
wir, still sind wir, schweigend gehen wir. - Man muB gar
nicht dramatisieren, aber da macht auch der moderne Mensch
noch die Erfahrung, daB er zu staunen beginnt, ehrfirchtig
wird, daBl ihn das aus dem Ublichen Betrieb reiBt, daB das ihn
woanders hin versetzt; irgendwo ist das gut, dies Fluidum,
diese Atmosphare, diese Aura wahrzunehmen, auf sich wirken

zu lassen.- Und wie sind wir gekrankt, wenn dahinein dann
eine Gruppe kommt, die larmt und Taschenlampen hat, statt
still und tastend Schritt vor Schritt zu setzen, die Sterne
anzuschauven, den Mond, wenn sie noch leuchten. - Und dann
oben in der gleichen Haltung bleiben, nicht ein Lied singen,
Psalm beten, Messe feiern, das ist nicht angemessen. Angemes-
sen i1st staunen, schweigen. Jetzt 1laB doch mal die Bergheit
sein. Alle schweigen, sitzen da und da und dort und warten.
Dann irgendwann wird es hell, und wenn der Tag schon hell ist,
dann geht die Sonne auf; wie wenn sie aus den Gipfeln heraus-
hiopfte, geht sie auf, das letzte Viertelchen hipft sie wirk-
lich heraus wie ein Ball, und dann ist sie da und grofi und
dann "wie Springbockrdte von Berggipfel zu Berggipfel" heiBit
es im Psalm, sie erobert nun alles. Dann- leuchten die Gipfel,
und die Taler verdustern sich nochmal, und dann steigt die
Sonne und leuchtet auch hinein in die T&ler, und am Ende ist
es ein Sonnenglast. - Wenn du das geschehen 18Bt, wunderbar
ist das, das ist schoén und wirkt auf den Verwirrten oder Ge-
hetzten irgendwie kl&rend.

Das ist das, was "Bergheit" heiBt; das ist gemeint, solche
Erfahrung ist "Bergheit". Das jetzt nicht romantisierend neh-
men, sondern als etwas nehmen,das eigentUmlich ist, eine eigen-
timliche Urerfahrung. Die Bergheit ist ehrfurchtgebietend.
Wer sich ihr nicht angemessen verhalt, dem geht die Bergho-
heit nicht ‘auf. Aber wenn es in der rechten Weise geschieht,
dieser Gang und die Erfahrung oben, dann ist das Nenn- und
Kennwort fiur solche Erfahrung im AT kdabod , im NT doxa, in
unseren Ubersetzungen steht meist Herrlichkeit; bei Martin
Buber lesen wir Ehre oder Erscheinung. Berghoheit, Erscheinung
ist also das, daBl du dies erfahrst, daB von dem Berg (oder
Ding, Mensch) dies dich anrihrt und dich ins Schweigen setzt,



- 186 -

und im Schweigen 1ist der Berg beredt, im Schweigen rihrt er

dich an, im Schweigen beredt.

Auch dieser Kultbrauch der Wallfahrt zum Gottesberg in der
Wiste, samt der dazugehdrigen Heiligtumslegende ist auf
Elija uUbertragen worden, wie die Ritma-Erz&hlung, und im An-
schluB an die Wallfahrt des Elija nach Beerschebaerzahlt wor-
den. Manche sind der Meinung, historisch ist es nicht, aber
theologisch sitzt es. Was 1aBt sich denn angesichts dieses
irritierten Elija, der das Letzte ausgespielt hat, das Volk
vor ba @l zu retten, dessen gesamtes Werk nach Ahabs Tod
durch Isebel und deren Anhang einfach zunichte gemacht wird,
er selbst mit dem Tod bedroht wird, denn treffender theolo-
gisch sagen, wenn man Jahwdh ins Spiel bringt, Uber diesen
Elija und seine mbégliche Bewdltigung der Situation?! Und das
wird nun erzahlt:

Das ist doch der neue Mose, das ist doch der neue 755, Mann
Jahwahs beim Berg in der Wiste, das ist doch .., das 1ist
doch .., und jetzt wird es durchgekaut. Was bedeutet das
dann; das hat die Isebel nicht gedacht, was das bedeuten koénn-
te. Und im irdischen Sinn des Elija, was das denen bedeutet,
das hat auch der Elija nicht gedacht, was das bedeuten kann,
wenn Horeb Jahwd@h im Spiel ist. Das bedeutet nochmal eine
RiUstung in dieser Lage der vélligen Irritierung.

Und jetzt beginnen sie zu erzahlen theologisch sauber, und
ges entsteht eine Erzahlung, die stimmt, auch wenn sie im Ba-
nalsinn des Wortes kein Protokoll ist. Da wird, wie in der
Ritma-Erzahlung, einer Besonderheit der Jahwah-Tradition im
Nordreich, der Elija ja zugehdrt, Rechnung getragen. Der Jah-
wah der Tradition im Norden und damit auch der des Elija war
der Jahwah der Heilstradition von Gilgal. Das Gebiet des al-
ten Gilgal ( vgl. Karte S.57a) war bei der Teilung des Reiches
dem Norden zugefallen. Und der Norden, der kein Jerusalem
hatte, fallt wieder auf Gilgal und Sichem zuridck, auf die
altiberkommenen Traditionen, um seinen Jahwdhglauben dort

zu haben und zu starken gegen die Kdénige in Samaria, die das
"goldene Kalb" aufstellen, das Stierbild, B4 %lbild in Dan
und Bét’el. D.h. der Jahwdh der Heilsgeschichtstradition, der
Jahwadh der Auszugserzdhlung ist im Norden ganz stark ausge-
pragt; nicht nur so wie im SiUden ein schnelles Denken dran,

um zum Thema Landnahme zu kommen, sondern ausgebreitet wie
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in der Hellsgeschichtserzdhlung Stufe I und dann alle Heilsge-
schichtserzahlungen. Das Kennwort heift j5§§’ - ausfahren;

das ist das Nenn- und Kennwort dieser Uberlieferung, ausfah-
ren aus Agypten, ausfahren aus dem Lager, ausfahren aus den
Lager, ausfahren vom Berg, ausfahren aus dem Lager, aus dem
Lager, ausfahren von Q&@des, ausfahren aus dem Lager, ausfah-

ren aus Sittim, ausfahren durch den Jordan, ausfahren aus Gil-

gal. Ausfahren, ausfahren, eine Ausfahrttradition - wo wir
normalerweise sagen "Auszug". Der Deuterojesaja wird spater
sagen: "Fahrt aus, fahrt aus! In Freude fahrt aus, nicht in

Hast und Angst wie damals! Heute fahrt ihr aus aus Babylon in
Freude. Fahrt aus, fahrt aus!"™ "Mit mir kannst du noch dem Tod
entfahren", spricht der Herr; im RUckblick ist Agypten das Tod-
land. "Ausfahren - j§§5’ ist also ein Superwort. Im Nordreich
ist also Ausfahrttradition.

Dann der Jahwadh der Landnahme-Tradition , Kommen ins Land, vom
Bundesherrn gesandt ins Lehen. Aber so ausgeprédgt haben die im
Siden diese Ausfahrt-Tradition nicht mehr. Das Kennwort heiBt
€3bir - schreiten. Schreiten tut man durch einen FluB an der
Furt, und von daher kommt das Wort herein: schreiten aus dem
Delta zum Meer, schreiten durch das Meer, schreiten durch die
Wiste zum Sinai,Berg, schreiten von lLager zu lLager, schreiten
von éittim durch den Jordan nach Gilgal, nach Jericho, schrei-
ten ins Land. "schreiten - (3abar ist das Wort der Landnahme.
Wir brauchen jasa> und ¢abar in der Horebgeschichte. Das ist
ein Leitwort. Es ruft in jedem Israeliten eine bekannte Summe
von Affekt und Wissen ab, ruft die ganze Tradition ins BewuBt-
sein.

Dann der Jahwah der lLager-Tradition, von Lager zu lLager zu
Lager, der ist mit Krieg besetzt. Von dem Punkt an, wo Israel
zum erstenmal Krieg gefiuhrt hat unter Josua gegen die Kanaana-
er, da ist Gilgal geworden zum lLager, von dem sie ausfahren,
in das sie kommen. Jetzt wird das alles unter dem Aspekt Krieg
und Lager gesagt. Auch das 1ist ein Nenn- und Kennwort der
Horebgeschichte. Dazu gehdrt auch das Parallelwort zu "aus-
fahren", nidmlich &ub - kehren, nicht kommen - bg’, das ist et-
was anderes. Ich "kehre" zu denen da, den Menschen, zu meiner
Gruppe; "kommen" ist kommen zum Ort. "Bekehrung" ist immer Be-
kehrung zur Gruppe und das heiBt immer Bekehrung zum Nachsten

und darin geschehend Bekehrung zu Gott. Bekehrung zum Gott ist
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immer Bekehrung zum Nachsten. Auch das ist ein Nennwort der
Horeb-Geschichte.

SchlieBlich noch der Jahwdah der Geist-Tradition, also die gan-
ze Affare im Norden, die Kriegsgeschichte, da ist immer der
Geist Jahwahs Uber dem und dem, und dann stand er auf und

und schlug drein und rettete Israel. Geist ist ru «h. Der
Geist ist das, was Uber jemanden gerdt, nicht Intelligenz.
Auch Mose ist ein Mann des Geistes, Josua war des Geistes,

die 'GroBen Richter' waren des Geistes. Geist- rG“b ist also
dies, daB Uber jemanden gerat der Geist der Gruppe, die er ge-
schlagen, zertreten sieht, und jetzt kommt Geist Ober ihn und
er steht auf und rettet. Der plant nicht Streit, Krieg, das
kann draus werden, aber ist nicht seine Absicht.

Jetzt haben wir also die Leitworte ausfahren, schreiten, keh-
ren, Geist. Das Nennwort fir die Geistmé@nner wird irgendwann
nabi? sein. Wir Ubersetzen leider mit dem griechischen Wort
Prophet. nabi’ ist so einer, der eben noch ganz harmlos ist
und plétzlich ist er .erregt, schreit: Wahnsinn! Was ist los
mit dem? Das ist das Phidnomen n3bi®>- Prophet. Ein leidenschafts-
loser Prophet ist Unsinn, ein Prophet ist leidenschaftlich,bis
zum ExzeB ist er leidenschaftlich. In Israel wird das Wort
n3bi? , das vorher schon da ist, nun das Wort, um solche Leute
zuU bezeichnen, Uber die der Geist geraten ist und die dann auf-
stehen und dreinschlagen. "Saul ist ein n3bi’ ", heiBt es; "ist
auch Saul unter den nebf’EM?",fragt Samuel; "gesalbt mit dem
Geist Jahwahs als Kénig, bzw. als Prophet im Lager Israels",
heiBt es. Also noch ein Nennwort: nabi*> - Prophet.

Der Jahwdh des Nordreiches, dem Elija zugehdrt, war aber auch
der Jahwdh der Segens- und Fluch-Tradition. Im Nordreich ist
die Verkundigung von Satzung und Recht - von Sichem her - in
einer ausgepragten Form da und dazu gehdrt Segen und Fluch,
wenn das, dann Segen, wenn das, dann Fluch. Da wird ein E£Elija
in ein ungeheures Spannungsfeld geruckt. Nehmen wir mal an,
das alles habe er an sich, dann bekommen wir einen sehr massi-
ven, gefillten Elija.

Hinzu kommt noch eine Tradition, die Jahwah Antlitz-Tradition.
"Antlitz" ist pgnim, wortlich Zuwende, von panah - zuwenden.
Wir kdnnen das jetzt hier nicht ausfihren, aber es sei genannt,
weil auch dies in der Horeb-Geschichte eine Rolle spielt, v 11
und v 13.
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Da Elija aus dem Nordreich kam und der dortigen Jahwah-Tra-
dition zugehdrte, lag es fur die Leviten, die Levileute,die zu
Beerscheba gehdren, die Verkidndiger von Satzung und Recht, na-
he, die Jahw&h-Theophanie am Eottesberg in der Wiste, wie sie
von Elija zu erzdhlen war, im Licht der Jahwah-Tradition des
Nordreiches zu sehen. Sie machen (erzahlen) also einen Elija
am Jahwahberg @ la Nordreichvorstellungen, also nicht & la
Zion zunachst, und danach ist der Sinai,der Berg in der Wiste,
der Berg der Gesetzgebung, der Mose-Berg. Es war also der
Jahwah - im Text steht - fcober - der Schreiter", der Voriber-
schreiter, der Durchschreiter. Dieses Nennwort ist jetzt drin.
Der Jahwdh ist also durch und durch der Jahwdh der Landnahme-
Tradition, ¢abdr - durchschreiten, €ober - der Durchschreiter
der Wiste, des Meeres, der Wiste, des Jordan, ins Land. Es

war also der Jahwdh der Durchschreiter, der dem Elija am Berg
zur Erfahrung kam. Und es war rhab - Geist, als was Jahwah
sich dem Elija am Berg mitteilt. Am Berg also ¢‘ober Jahwéh

und rﬂob Jahwadh, Voriberschreitender und Geistgeber, im Geist
Daherfahrender (v 11). Also nicht einfach das Schlichte "Berg-
hoheit" ist da bezeichnet, nicht einfach nur so, so zwar auch,
aber nicht einfach nur so, und genau das ist das Charakteri-
stikum dieser Geschichte. Die stille Berghoheit ist schon da,
aber es kommt jetzt zum Zuge der Schreiter und Geist. Und fer-
ner auch, was wir kennen aus der Zion-Tradition: Rauch, Feuer,
Beben, Gewdlk, Blitz, Donner. Das ist auch drin (v 11). Wit
merken, das Phénomen "Berg in der Wiste" ist nun satt geladen.
Es ist schier nicht zusammen auf ein Gemdlde zu bringen, weil
so viele sich widersprechende Zige darin sind, die stille
Berghoheit und der furiose Berg, Durchschreiter und Antlitz
und Geist. )

Das alles bedeutet: Dem Elija ist der Geist Jahwahs zuteil ge-
worden, und damit war Elija in eine Reihe geruckt mit Mose.
Jetzt muB man die Mosegestalt kennen. Mose wird als ein nabi’
geschildert, der den Geist empfangen hat. Man muB Num 11,11ff
lesen, der Mose sagt zu Jahwd@h: "Bin denn ich selber schwan-

ger gewesen mit diesem Volk, daBB du die Tracht dieses Volkes

zu tragen mir auftragst! .. Nicht vermag ich selber fir mich
dies Volk zu tragen!" Da sprach Jahwdh zu Mose: "Nimm siebzig
Manner von den Altesten Israels .. , flUhre sie ans Zelt der

Begegnung .. , ich will herabfahren, will dort zu dir reden,
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will aussparen von dem Geist, der Uber dir ist, und Uber

die Altesten geben, damit sie im Geist befdhigt seien, mit

dir die Tracht des Volkes zu tragen." Und dann holt Mose

sich die Altesten und dann heiBt es v 25: "Und dann sparte
Jahwah aus vom Geist, der Uber Mose war, und gab ihn auf

die Altesten, und dawars: wie Uber ihnen der Geist ruhte, kin-
deten sie einher." Jahwdh 13Bt also den Geist (ber die Alte-
sten kommen, und auch die werden jetzt "Kinder", Propheten,
ndbi’, und helfen ihm die Tracht des Volkes zu tragen. Also
"tragen, tragen, Geist". Jetzt ist Elija markiert als einer,
der den Geist hat und bringt, als ein Mose am Berg in der
Wiste, als einer, der in eine Reihe gestellt wird mit Mose

und den Altesten bzw. mit den Propheten.

Elija ist jetzt eine Uberragende Gestalt, ist in eine Reihe
gesetzt mit Mose, Samuel, David. Wir sollten Samuel nicht un-
terschatzen, er steht noch vor Mose, die Mose-Gestalt in un-
serer biblischen Erzadhlung ist eine Samuel-Gestalt; man spricht
vom samuelisch-mosaischen Amt. "Wo ist dein Mose, wo ist dein
Samuel?", fragen die Propheten. Die zwei gehdren zusammen.
Aber dann sinkt der Samuel ab, und der Mose wird als die

quasi Erstgestalt immer dominierender.

In diese Reihe gehdrt danmn auch David. Aber bei David ist ein
Handikap. Alle Epitheta der Davidsgestalt, die maBgeblich sind,
werden wiederum in den Mose gepflanzt. Der Mose in der heuti-
gen Erzdhlung ist durch und durch eine Samuelgestalt, eine
Davidsgestalt, nur a la Samuel heiBt es, ohne Konigstitel,
Knecht. Wir haben also den Mose, der Samuel fallt herunter,

der David fallt herunter, und dann kommt der Elija.
Mose Elija
L‘kisamuel , David

"Mose und Elija" heifit es jetzt. Es ist soweit jetzt, diese

Zweiheit zu nennen, und sie begegnet noch im NT (vgl. Mk 9,4f
Verklarungsperikope). Bis dahin war es "Mose und Samuel", dann
"Mose und David", jetzt ist es "Mose und Elija". DaB3 der Da-
vidstitel so absinkt, hangt damit zusammen, daB in den Elija-
Kreisen, also im Nordreich, die Kénige so versagen; der Ko-
nigstitel wird beinahe zum Inbegriff des Abfalls; und Konig
heilt Gesalbter, Messias, der Messiastitel wird beinahe zum

Namen fiUr Abfall. So bleibt also dieser herrliche Mose, in
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dem alle Positiva gesagt sind, und dann der Elija. Mose am
Anfang, Elija in der Krise den Anfang rettend, eine neue Zeit
tffnend. Das kommende Israel ist elianisch, nicht samuelisch,

sondern mosaisch-elianisch.

(y) Die Tradition der Wallfahrt nach m< ‘Grah - Héhle.

Man geht nach Beerscheba. Dort gibt es die Tradition der Wall-
fahrt nach Ritma, und von Beerscheba aus gibt es die Tradition
der Wallfahrt zum Berg in der Wiste, zum Horeb. Daneben gibt
es auch noch die Tradition der Wallfahrt nach me €arah, was
eigentlich "Hohle" bedeutet.

Wer mal am Sinai gewesen ist, der weifl, man kann den Sinai
hinaufsteigen, und beim Abstieg kann man vorbeikommen bei der
sog. Elija-Hohle. Das heift das ist etwas,da geht man nicht
vorbei, da macht man Station. So ahnlich ist zu denken. "Hoh-
le" - me<arah ist eine bekannte Sache am Berg in der Wiste.
Auch diese Wallfahrtspraxis von Beerschebanach me¢ <arah haben
wir anzunehmen. Vom Ritual dieser Wallfahrtspraxis 1ist noch
einiges zu erkennen. Danach ging man von Beerscheba aus zu dem
bekannten Gottesberg in der Wiste, aber nicht im Rahmen einer
der gemeinsamen Wallfahrten zum bekannten Kultfest am Gottes-
berg, sondern privat, allein, zu irgend einer Zeit. Am Gottes-
berg angelangt, kam der Pilger "dort" in die offenbar vorhan-
dene und allgemein bekannte Hohle. Dieses Wort "dort"™ ist
ein Terminus technicus, dort - §5m, das 1st wie unser deutsches
Wort "da und dort" oder "in jener Zeit". Die Sprache verrat
den Text als nicht topographisch gemeint. Und "Hodhle" steht
da mit Artikel hamme <arah - die Hohle, was meint die vorhan-
dene und allgemein bekannte Hohle. Also ist nun zu hdren: der
Pilger kam "dort" in "die Hohle" und "né&dchtigte" dort. Wir
horen "nachtigen, Nacht". Und da geschah es wahrend der Nacht
eine Stimme rief den Pilger, wir verstehen liturgisch, ein
Liturge rief ihn, "es sprach..". Das 1st wieder das, was Wwir
in den Samuelgeschichten musterhaft horen. Auch dieser Kult-
brauch mit entsprechender Legenda ist auf Elija Ubertragen
und 1m AnschluB an seine Wallfahrt nach Beerscheba erzahlt wor-
den.

Damit haben wir die Elemente beieinander, die Beerscheba als
Ort an Annexen naoch hat, und die, wenn jemand Bedeutendes mal

nach Beerschebakommt, von ihm in einem Zuge mitgesagt, miter-
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zdhlt werden. Alle diese Lokalheiligtimer werden verknipft
mit Beerscheba und seiner Tradition, und es selbst wie sie mit
der grofBien Beerscheba-Sinai-Tradition, denn alles ist nur Sta-
tion zum grofBen Ziel: zum Sinai pilgert man.

Sich also bei diesen Erzdhlungen nicht daran storen, daB da
Historisches nicht so ganz sicher ist. Der Erzadhler, der
alttestamentliche 'Evangelist', beniUtzt das Vorhandene an
Konstellation, um seine Theologie zu sagen, und die heiBt

in dem Fall: Ich will euch zeigen, was der Prophet fir ein
Mann 1ist, was er kann und was er nicht kann, und was immer
noch Jahwah, an den er sich hdlt, ist und vermag.

Das 1st die eigentliche Stofirichtung der Verkundigung, die
grofie Perspektive der Aussage. Wenn man Zeit hat, mag man

die Details noch weiter ausarbeiten.
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(2) Die erzahlerische Darstellung der Gotteserfahrung des
Elija am Horeb und bei der Wallfahrt nach me ‘arah und

die darin gesagte neue Erkenntnis.

Ich werde jetzt zusammenfassend sagen, was in der noch verbleibenden Zeit
moglich ist,und will nur den Kerngedanken herausheben.

Es geht nun um 1 Koén 19 und darin vor allem um das Stick:

Die Gottesbegegnung am Horeb, v 9-13. Wir hdren da eine Bot-

schaft, die neu ist damals.

(a) Das bisher GewuBte.

Damals wuBten sie: Unser Gott: Gruppe, Gruppe,sind wir, Retter.
gerettet hat unser Gott uns oftmals, ins Land gekommen sind
wir, am Ort Sichem sind wir als Gemeinde unseres Gottes ver-
sammelt, und wir meinen den vom Sinai, vom Jahwahberg, vom

Berg in die Wiste.

Seit David wissen sie: Unser Gott Jahwdh, in der Rolle Herr,
Knechte sind wir, Bund ist, das Land ist Lehen; um des Herrn
Jahwdh willen haben wir, die Knechte, mit David, 2adam, zusam-
men das Land zu Lehen bis an den Rand der Erde.

Damit verbunden: Jerusalem, Zion ist nun als Geographikum ein
Theologikum worden, ist der Berg Jahwahs, des Herrn, der ist
von Wesen %el, in der Rolle ein Herr, von Vermdgen Schopfer,
des Béd‘alischen mdchtig. Alle sind jetzt nach Zion-Jerusalem
zentriert und sagen: Jahwah vom Zion-Jerusalem, wir um ihn ver-

sammelt, und mit uns alle Volker.

(b) Das gesagte Neue.

Jetzt setzt etwas ein, das ist neu. In Davids Tagen ist Jahwai
unser Gott vom Berg, vom Sinai, in der Rolle der Herr, einge-
rickt in die Fassung b4d‘als, er ist des B ‘alischen machtig.
Sein Knecht ist ?3adam, und das heiBlt auch: Wolke, Regen, Meer,
die Flut.

Nach altorientalischem Mythos wird die Flut gespalten von der
Sonne, eine Halfte kommt hinauf, eine hinunter, zwischendrin
ist das Trockene. Dieses Trockene kann heiBen jabes, péréb%h,
borbéh , hErEb. Jedesmal ist eine bestimmte Nuance gemeint.

Es rickt nun ein Name in den Blick in Hinblick auf den Jahwah-
berg, und der heillt pEr?b.Dabeiidenken sie an den Zion, inso-
fern der ist der Weltenberg, der aufgetaucht ist aus der Flut,

also das Trockene.
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Von daher riuckt nun dieses Wort ein in die Erzahlung vom
Jahwahberg. Der traditionelle Jahwdhberg ist der Sinai. Von
jetzt an sagen sie statt Sinai Horseb.

FOr Israeliten der Elijastunde ist also nun der Horeb der Zion,
wo Israel als Gemeinde Jahwdhs sich versammelt zu empfangen
Satzung und Recht unseres Gottes und wir deklarieren es jetzt
als dabar - Rede, als Bundesrede, als Bundesrecht und Bundes-
satzung unseres Gottes. So wird nun der Horeb beladen mit Ver-
kindigung von Satzung und Recht des Bundesherrn. So sehen sie
es, hdren es so, wissen es so0o, so sagen sie es jetzt. Und wer
jetzt pilgert zum Sinai, der weil von jetzt ab, er pilgert zum
Sinai, zum ﬁoreb. Sie figen nun das Wort Hdreb in alle alten
Sinaigeschichten ein, und in den neuven Sinaigeschichten sagen
sie das alte Wort Sinai Uberhaupt nicht mehr, sondern nur noch
ﬂoreb. So finden wir im Deuteronomium, diesem Buch, wo es um
Verkindigung von Satzung und Recht geht, nur noch das Wort
Horeb.

Soweit nun haben wir das Wort horeb und denken "Trockenes™",
manchmal bedeutet es sogar Odnis, Wiste, je nach der Relation,
in der man es sieht. In einem feuchten Land, wo es immer reg-
net, ist hﬁréb eine Kostbarkeit, endlich mal eine trockene
Stelle. In einem Land, wo es nie regnet, wird horeb, péréﬁéh
zum (Ubelsten, was man sich denken kann: trockenste Wiste, Gd-.
nis. Das Wort ist also schillernd, man kann es verschieden ge-
brauchen. Die Propheten werden spater nicht mide werden zu sa-
gen: "Ich mache euch euer Jerusalem zur horbah, zur harabah,
zum hﬁréb", d.h. zur Odnis, zur Wiste. Der Wortsinn ist also
schillernd, man mull seinen Sinn dem entsprechenden Kontext ent-
nehmen. - Wir bleiben jetzt hier dabei: Wenn man von jetzt ab
von Jahwah spricht, kann man ab jetzt nun so von ihm sprechen:
Er ist der Gott vom Horeb.

(c) Einen Schritt weiter. Er ist also nicht nur der Gott des
Regens, nicht nur der Gott der Karmelgeschichte. Dort haben
wir ihn als den Gott des Regens, der Landgabe grof3 themati-
siert, und jetzt kommt heraus: Er ist nicht nur der Gott des
Regens & la Karmelgeschichte, er ist auch der Gott der Trock-
nis, gar der Wiste. Das ist ein Gegensatz, aber, wenn man will,
auch eine Erganzung. Und das spielt nun eine Rolle. - Damit

missen wir jetzt wieder in die G e s ¢ h i ¢c h t e gehen.
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Elija hat, so haben wir in der DUrreerzahlung gehdrt, getan,
was er dort tun konnte: er hat dem Ahab, dann dem Volk und
auch der Bé‘alpriesterschaft klargestellt, was ist. Da war

er poch richtig erfolgreich.

Dann aber stirbt Ahab, und die Isebel Ubernimmt das Regiment.
Und statt dafl die Isebel nun in die Knie geht, statt daB sie
das Zittern kriegt, wird sie verbissen. Ahab ist tot, und nun
schlagt sie los. Es kommt zur Verfolgung der Jahwahpropheten,
insbesondere des Elija. Das ist zunachst einmal fuUr den Elija
eine Irritierung: Was so0ll ich jetzt noch mehr kdénnen und tun,
um die kleinzukriegen mit ihrer Politik? Dann wird es bedroh-

lich, die Isebel 14Bt ihm sagen, ich werde dich umbringen.

Dann wird erzahlt, daB Elija zum Horeb gegangen ist, d.h. zum
Trockenen, in die Wiste gegangen ist. Und jetzt besagt eben
schon das Wort "pargb": Jahwah erschépft sich nicht in dem,
worin die Isebel meint, sie kdnne noch was erreichen, nam-
lich vielleicht kommt der ba‘al doch nochmal zum Zug und es
regnet und dann ist der Spuk mit Jahwah vorbei! Es gibt et-
was, da kann ba ‘al garantiert nichts mehr machen, b4 €al ver-
mag nichts in der Dirre, der Odnis, nie und niemals vermag
bdfal etwas gegen die Wiste, die Wiste ist gleichbedeutend
mit Tod fir béac‘al. -

Im Mythos der Kanaanaer ist es drin: wenn die Darre, die DUir-
re, die Wiste, der Feind kommt, dann kommt der Tod fUr bi‘al.
Wenn der Tod kommt und ruft nur: Ba‘al!, so wird im Mythos
gesagt, dann zieht der bacal ab, und der Tod macht mit ihm
schreckliche Sachen. Die Dirre, Ode, Wiste ist fur ba ‘al der
Todfeind. Das muB man nun im Hintergrund hdren. -

Es gibt also einen ganzen Bereich der Zustandigkeit Jahwahs,
des Herrn des Elija, innerhalb dessen b cal garantiert nichts
verloren hat. Kann man ihm in punkto Regen schon mal konkur-
rieren, so kann man ihm doch nie konkurrieren in punkto DUr-
re, Odnis, Wiste.

Also wird uns die Geschichte erzahlt, und zwar nicht nur als
Historikum erzahlt: Der Elija ist zum Berg in der Wuste ge-
wandert; aber nicht nur einfach so, sondern das wird nun zu
der Geschichte, in der der Elija, der nach seinem ersten Pro-

phetensieg auf dem Karmel sich hatte Uberlegen fihlen kdénnen,
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eben der ist, der gedruckt ist, weil es nicht durchgeschlagen
hat, und der nun eine Aufrichtung bekommt ganz neuver Art.

Er geht zum Horeb, also Sinai, d. h. er geht in jenen Bereich,
wo garantiert der b ‘al niemals was kann, wo aber Jahwah im-

mer schon was konnte, denn er ist ja der "von der Wuste".

Nachster Schritt.
Die Elemente der Erscheinung des Gottes auf dem Karmel sind:
Regen, Sturmbraus, Feuver, Blitz, also: Gewdlk, Blitz, Donner.
Aber das sind ja auch die Elemente der Erscheinung des b& %al;
darin kdnnte er auch sein. Aber Jahwdh ist eben nicht nur der
Gott, dessen Erscheinung ist in Gewdlk, Blitz, Donner, sondern
dessen Erscheinung auch ist in Berghoheit - Schweigen.
Da wird den elementaren Gegebenheiten von Gewittergott die
elementare Gegebenheit von Berghoheitgott gegenuUbergestellt.
Jahwdh ist eben nicht nur jenes, wo bd ‘al konkurrieren kénnte
vielleicht, er ist auch dies, und da kann bd<al nicht konkur-
rieren. b4l ist ein Macher, Donnerer, Blitzer, ein Regner
und was noch, aber er ist niemals in stiller Hoheit, ba ‘al
ist immer ein Treiber, Natur treibt immer. - Sowelt die Gege-

benheit der Elemente im Gegensatz.

Nachster Schritt.
In Zion-Jerusalem, so haben wir gesehen, wird alles nun GewuB-

te begangen im Kult des groflen Festes:

I ## I
7 Tage 7 Tage

Da haben wir alles gesagt und begangen, was Jahwah, von Wesen
2el, in der Rolle Herr, von Vermdgen Schdpfer, alles vermag.
Aber ist denn an einer Stelle auch herausgekommen, dafl dieser
unser Gott "Hoheit" ist, die im "Schweigen" sich vernehmbar
macht?

In dem Moment, wo der Herr einen Knecht beruft und ihm sagt:
Ich bin der .. , ist er der Haltung nach dem Knecht gegen-
Uber. Dann sagt er: Ich habe das getan .., dann: Ich bin dein
Herr, nehme dich zu eigen an, du mein Kind, ich dein Vater,
ich dein Herr, du mein Knecht, andern Herrn hast du nicht, ich
sende dich.., alles im GegeniUber, im Abstand ein Verhdltnis.
Der Sache nach ist dieser Augenblick der Moment, wo dieser
Herr eine Erscheinung wird fir den Knecht, da steht

das Wort kabad, griech. doxa , und der Knecht 1Bt sich impo-
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nieren. Das ist ein Erscheinungsvorgang, und wenn der Herr
Gott 1ist, ist es eine Theophanie . Wenn es ein Pharao
ist, ist es eine Epiphanie. Das Ganze ist eine Szene der Ge-
geniberung, sagt Buber.
Im Kult geht es dann weiter. Es folgt die Prufung und in ihr
wieder die Gegenuberstellung und der Herr darin wieder "Ho-
heit", wieder kabod, Erscheinung.
Nach dem Umschwung, am I. Tag des 2. Festteils, heifit es: Der
Herr Jahwdh "steht auf, erhebt sich, fahrt hinab, kampft,siegt,
steigt auf" und hat nun die Machte sich gegeniUber; dann missen
sie huldigen und er hebt sie auf, sie sind 1hm gegeniber, und
wieder Theophanie . Es folgt der I1.Tag und wieder das-
selbe Spiel jetzt mit dem Kdnig und wieder gegeniber und wie-
der Theophanie. Dann wird der Konig, eingekleidet und
gekrdnt, herausgefuhrt, dem Volk vorgestellt und ist nun dene
des Gottes seines Herrn Erscheinung. Also Theophanie
noch und noch und immer wieder.
Frage: Mit welchen auflieren Kultvollzigen hat man diese Theo-
phanie bzw. Epiphanie gefeiert?
Man hat, so kann man es z.B. bei Jes 6 lesen, die Fackeln an-
gezindet, den Baucherofen aufgelegt, in die Posaunen gestofien,
also: Rauchofen Fackel Posaune

Rauch Feuer Beben
Es gehdért im Kult zur Theophanie, dafl der Raucherofen entzUn-:
det wird. "Und der Rauch fUllte die Halle", Jes 6, d.h. die
Rauchwolken vom Raucherofen fillten die Tempelhalle mit Schwa-
den von Rauch. Fackel heifit Seraph, hebr. éérﬁﬁ; Brennende,
Zingelnde - §‘r5pfm umstanden ihn.", steht bei Jesja; und die
Posaune ertdnt, schallt; qol ist Schall. "Und vom Posaunen-
schall bebte die Schwelle des Tempels”, lesen wir wieder Jes
6, das Fundament des Tempels erbebt, wird erschittert von
dem Schall, dem Geschmetter. Das sind die altuberkommenen
Kultelemente von der Lade her, jetzt im Tempel dann die fiUr
diese Elemente fabrizierten Kultinstrumente zur Darstellung
der Erscheinung Gottes. Der Gott ist respektgebietend, das
Volk steht respektvoll im Abstand.
Jetzt wissen wir seit David: Unser Gott ist des Ba Salischen
machtig. Jetzt kommen die drei nachsten Elemente:

Gewolk Blitz Donner

Aber die kann man ja nicht einfach machen. Sie machen eine
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Plastik, eine Schldngelfigur und die gefligelt.
Das ist die Lade im Allerheiligsten.

Das ist die ScH&éngelfigur mit Flo-

geln - der kg;Gb. N

Der eine Fldgel geht bis an diese
Wand; driben steh% auch éiqe
Schldngelfigur und der Fligel wie-
der bis an die Wand. _

Der andere Fligel jeweils reicht
bis in die Mitte der Lade, und >

die Fligelspitzen berihren sich S ﬁ/f:;;;”‘f —————— N "o
Uber der Lade. fj\ 2 Z;
Darunter ist die Lade, "der Sche- —~—f~4“7L——ij;:;#9 fi
mel der FiBe des Herrn Jahwdh". — = o
Und der >§d5m~steﬁfﬂﬁa£U;€;r "im T

Schatten seiner Fligel".

Der ke rub, die Schlédngelfigur,ist die Gewitterwolke, die den
Blitz wirft; und weil sie nun mal nicht fliegen kann, wird
wenigstens dargestellt, sie sei im Flug, also Fligel. Es
heiBt: "Der keruUb reitet die Wolke, er fliegt dahin, aus sei-
nem Maul fressendes Feuer”.

Dann der Donner. Das ist leicht zu machen, ob ich nun Posau-
nen blase oder donnere mit irgend was, das Wort heiBt terufih -
kultischer Larm, Larm mit Posaunen, Trommeln und Pauken und
Zischen und Pfeifen. Bei Jesaja heiBt es: "Davon bebten die
Schwellen des Tempels” und: "Seine Gewandsaume - Rauchschwa-
den - fUllten die Halle". Das Volk steht drauBen, mit grofBer

Spannung das ganze Kultdrama verfolgend, innerst beteiligt.

Und nun steht da ein Wort, das heifit qal - Schall, Stimme.
Mitten aus diesem Getdse heraus tritt ein Liturge und macht
eine Geste. Das Volk weill, daB das Zeichen jetzt kommt, sie
gewahren es sofort und: Schweigen. Das Wort ist dom - still,
schweigen. Es tritt ein groBes Schweigen, eine groBe Stille
ein. Und in diesem Schweigen angerithrt tritt nun der Sprecher,
der Konig, heran, wirft sich zur Erde nieder und sagt: "Ver-

zeih, vergib deinem Volk, ja harten Nackens sind sie, schuldig,

sindig, aber verzeih." Dann antwortet Gott, der Liturge an
seiner Stelle: "Um deinetwillen will ich denen verzeihen,
ich schlieBe dir den Bund ..", so lesen wir es Ex 34. Beil Je-

saja lesen wir auf dieses "dom" hin, dafl der Prophet sagt:
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"Weh mir, ich werde geschweigt". Das Wort "geschweigt" ist

von "dom" gebildet als Verb in passiver Form, das hdéchste Ak-
tivitdt des Gottes aussagt; das Hauptwort heiBt demamah -
Schweigen; und demamah daqqah ist "verschwebendes Schweigen?,
wie Buber Ubersetzt.

Wenn wir wissen wollen, was die Sinnlichkeit ist von "verschwe-
bendem Schweigen", ist dies zu sehen: du nimmst einen Stein
und zertrummerst ihn in zwei Halften, die wieder in zwei H&1f-
ten, wieder und wieder und so fort, dann naherst du dich dem
Punkt,wo "nichts" ist, Staub ist. Aber dieses "Nichts" ist

das grdBte Aufmerksamkeit Heischende, das ist das Zerbrdckeln-
de, das Zerbréselnde - daqgah; "verschweben" ist also eine
versuchte Ubersetzung fir diese Wirklichkeit: verschwebendes
Schweigen.

Das hat nun Israel jedes Jahr, jedes Jahr, Jahr um Jahr er-
lebt, erlebt und wieder erlebt. Ihm ist das Wort und die Spra-

che und die Sache bekannt.

(d) Und jetzt heiBt- es also:

Der Elija kommt nun - jener Elija, der auf dem Kar-
mel so einen Erfolg gehabt hat, der sich sicher fihlen und an-
nehmen konnte, die Isebel werde jetzt klein beigeben; aber
keineswegs, sie geht zum Angriff Uber, bedroht sein Leben -
ganz geschlagen, "bedrickt ist er", heifit es in der Erzdhlung
jetzt, er macht eine Krise durch, er geht nach Beerscheba; er
geht zum Hored>. Das Wort "horeb"™ signalisiert: in den Bereich,
in dem baal ihm nichts anhaben kann und die Isebel auch nicht
in dem Jahwah garantiert dominiert.

Er kommt hin, und nun heiflt es:

19,9: Dawars, des DER-DA-IST Rede an ihn,
es sprach: .
Was willst du hier, Elija?

1o Er sprach:
Eifrig geeifert habe ich fur DICH -

"Eifersichtig" ist der Herr; "eifern" tut immer der Herr. Wenn
der Prophet "eifert", heiBBt das eo ipso, er hat des Herrn An-
recht auf den Knecht klar gemacht, verfochten. Es heiBt nicht,

er hat gewltet. Nein, er hat nur klargestellt: Wie kdnnt ihr
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nur, wenn er doch der Herr ist, zum bd ‘al laufen! Das ist un-
méglich. Der Knecht kann nicht zwei Herren dienen! "Eifrig ge-
eifert habe ich", das ist nichts anderes als: des Herrn Pro-

phet bin ich.

Eifrig geeifert habe ich fior DICH, den Umscharten Gott, -
verlassen ja haben die Sohne Israels deinen Bund,

deine Schlachtstatten haben sie zerscherbt,

deine Kinder mit dem Schwert umgebracht,

ich allein bin dbrig, ’

und auch mir trachten sie hach dem Leben,

es hinwegzunehmen,

11 Es sprach:

Heraus!

Dies "Heraus" ist ein Imperativ von "ausfahren” - j5§5f also:
Fahre aus! Wo "ausfahren" steht, ist immer gesagt ausfahren
zu einer Unternehmung; und dazu gehdrt "kommen" - b®’von der
Unternehmung. - z.B. der Soldat fihrt aus aus dem Lager zum Kampf und
kommt nach dem Kampf ins Lager. Die Sonne fahrt aus am Morgen und kommt am
Abend, nicht zu uns, sondern heim. - "Heraus! Fahre aus!", schon das
Wort signalisiert: Jetzt gilt's ein Unternehmen. Das heiBt al-
so nicht nur: Heraus aus der Hohle!, sondern heifit: Jetzt gilt
es ein Unternehmen, Mann!
Jahwdh bedauert also kein biBchen Elija und seine Zustande,
diese Krise, die er durchlebt, dies BedruUcktsein, das inter-
essiert ihn nicht einmal, er bestellt ihn einfach. Dann heift
es:
v 11 Steh auf ob den Berg vor MEIN: Antlitz!

Dawars

voruberfahrend ER:

ein Sturmbraus, groB und heftig,

Berge spellend, Felsen malmend,

her vor des DER-DA-IST Antlitz: -

Und nun kommt der unglaubliche Satz, erstmals in der Schrift

so klar:
ER, DER-DA-IST, im Sturme nicht -

Bis dahin war das die Leibigkeit des Gottes der Erscheinung,
das war die Sinnlichkeit, die Augenfalligkeit, die Qhrenfal-
ligkeit, die Getastfalligkeit des DER-DA-IST, des Gottes. Und
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jetzt wird klar unterschieden: Das ist es nicht . Das

ist vor - 1l&dufig, voraus ldufig, vorldufige Erscheinung.

Und nach dem Sturm ein Beben:
ER, DER-DA-IST, im Beben nicht -

Das war bisher mit einem Schauer direkt empfunden: Dieses Be-
ben, das ist die Anwesenheit unseres Gottes, ungetrennt von
ihm, das 1st seine Leibigkeit, seine An-Wesenheit. Und jetzt

wird sauber unterschieden: Darin nicht!

v 12 und nach dem Beben ein Feuer:
ER, DER-DA-IST, im Fever nicht -
aber nach dem Feuer:
q81 demamah daqqah

eine Stimme verschwebenden Schweigens.

Jetzt sagt der physikalisch, naturwissenschaftlich denkende
Mensch: das 1ist nichts!, der theologisch-existenzial Denkende
sagt: Jetzt - -

"qGl dem3dmdh daqgdh" - beredtes échweigen, Buber Ubersetzt

"Stimme verschwebenden Schweigens™.

v 13 Es geschah, als Elija horte:

da verhillte er sein Antlitz -

An der Stelle mal innehalten. Solche Erfahrung wird dem Ba %@l-
zugekehrten nicht zuteil, solche Erfahrung vermag b4 al nicht
zu bereiten. Aber solche Erfahrung ist dem noch méglich, der
auf B4 ‘alebene der Konkurrenz unterlag. Die Bg‘alkonkurrenz,
die einen Knecht solchen Gottes aus der Konkurrenz geworfen,
geschlagen hat, hat ihn nicht letztlich und ganz gebrochen.
Wenn der nur weiB um harabah - horgb, daB Dirre und Odnis der
Raum sind der Begegnung des Gottes mit ihm moglicherweise,
wenn er sich auf den Weg macht in seiner Tristess, 1in hérébéh,
und die Stationen geht und sich ermutigen 1aBt, nochmal auf-
zustehen, um der Begegnung - zu seiner Zeit- teilhaftig zu
werden, dann 1ist er nicht letztlich gebrochen. Ist er ihrer
teilhaftig worden, dann ist er "aufgerichtet", dann ist er
fahig "auszufahren", als wie ein Knecht neu bestallt zu never
Lehnsnahme dorthin, wo ihm das lLehen gezeigt wird, sei es hier,

sel es dort.

Und Elija trat hinaus, stand am Einlafl der Hohle.
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So geristst geht ein neuer ’addm als Knecht nun ins Lehen,
ins Leben und erwartet keinen falschen Erfolg mehr als Er-
folg. Aber er wird nicht zégern, den Erfolg, wie er sich na-
helegt, dennoch zu wirken. Er wird aber nicht erschittert
sein, wenn Erfolg nach seinem Augenmall sich nicht einstellt.
Das hiefle dann, ":er verharrt" in der Gegenwart seines Gottes

in allem, was er tut und 1afit.

(e) Die Zusagen an Elija

Im jetzt noch folgenden Text 19,15-17a.18 zindet nun das Er-

zdhlen: Wie ging es weiter mit Isebel, wie mit Ahabs Nachfol-

ge? Wie ging es weiter mit den Aramd@erkriegen? Wie ging es
weiter mit Elija selbst?

Wenn diese wunderbare Stelle verstanden worden ist, wo Elija

ausgebrochen ist aus den Zwangsnotwendigkeiten des Angstha-

benmissens im Kreislaufgeschehen von Werden und Vergehen,
dann ist klar: Der Mann gehdrt jetzt einem kinftigen Gesche-
hen.

- Isebel scheitert. Sie bleibt geschichtlich véllig zurick.
Ahab bekommt einen Nachfolger, den Jehu, und der bringt die
Isebel um.

- Die Aramaerkriege werden beendet. Damit ist die Bedrohung
Israels durch die Aramder abgetan. Israel wird Uberleben.

- Elija hat Zukunft und Nachfolge. Elija bekommt einen Nach-
folger, den Eli¥a. Sein Werk bleibt nicht als einsames Werk
liegen, es geht in die Zukunft. Das wird erzahlerisch aus
gefaltet in 19,45ff.

Erzdhlerisch wird dargetan: Elija hat das ganze Geschehen der

Zukunft sozusagen an der Wurzel gepackt. Er geht in die Ge-

schichte ein nicht als der vergeblich sich miUhende Elija,

der Unterlegene, Geschlagene, der winselt in Todesangst und

Blut schwitzt, er geht ein in die Geschichte als der, der

das durchgemacht hat, bestanden hat in seines Gottes Kraft.

Und wie hat er es in Gottes Kraft bestanden? Nicht im Drein-

schlagen, im Sinne des Rauch, Feuer, Beben, Blitz, Donner,

sondern: dam!, im Namen des Gottes, der im Schweigen anwest.

Das Schweigen Israels, das ist das Anwesen Gottes, im Schwei-

gen anwesen. Und der, den der Gott im Schweigen anwest, an-

geht, der ist erstanden, der ist gefaflit, wenn er jetzt seine

Sendung kriegt. Elija empféangt nun Sendung (v 45), und er



- 213 -

geht nun hinfort ungebrochen, gar nicht laut ténend, sondern

in aller selbstverstdndlichen Stille und tut seine Sendung.

Das ist so ungefahrt das, was 1in der doreb—Erzéhlung gesagt
ist, und zwar ganz bewuBt in Ergdnzung, Korrektur und Uber-
holung der Karmelerzahlung. Die Karmel-Erzahlung ist drama-
tisch, aber tiefer und hintergrindiger und durchschlagender
und dichter ist die Erfahrung, die in der Horeb-Erzahlung ge-

sagt wird.
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Zur Aussprache



Zu "welser Salomo™ , S. 5

Frage: Man sagt von Konig Salomo der "weise Salomo. Warum?

H.S.: Der ?3adam, wie wir ihn beschrieben haben, ist homo
scientificus, ist Wissenschaftler, Forscher, ist der Wissen-
de, der Weise. In dem Sinn hat der ganze Alte Orient seine
Staatsmédnner gesehen; der Pharao in Mempnis oder Karnak, ‘
der GroBkonig in Assur bzw. Babel, der GroBkdonig der Hethi-
ter in Boghazkdy .usf., wo immer es so einen ’adam gab,
feinster Auspragung auch, wurde er so gesehen im Verstand-
nis von ?adam und galt also als weise. ’adam sein und weise
sein ist beinahe dasselbe. 2adam hat weise zu sein, und
weise ist hakam; Weisheit, Wissenschaft ist hokmah.Weise ist
also anders verstanden als in unserem Begriff heute. Aber
zur Wissenschaft damals geh6rt dazu, daBl man den rechten
Umgang weifl mit den Dingen und Menschen, und das fihrt in
die Richtung dessen, was wir welse nennen. Aber das missen
wir uns einprédgen: Wissenschaft, Naturwissenschaft gehort
damals zur Weisheit dazu.

Die haben damals einen Modus entwickelt, wie man Wissen
sammelt. Es klingt banal, fast lappisch, sie haben alles

und alles, was es gibt, in Listen aufgezahlt; also z.B.
Tiere gibt es: Landtiere, Wassertiere, Lufttiere, oder: Sau-
getiere und Reptilien, oder: Einhufer und Zweihufer, oder:
Gehdornte und Ungehornte, und .. und.. . Was es nur an Unter-
schieden gibt, wird erfaflt und in Listen aufgezahlt. Liste
heiBt in der Wissenschaft Onomastikon; Sve «< ist griech.
der Name. Die Onomastika-Wissenschaft ist also eine Gege-
benheit in allen altorientalischen Staaten. In diesem Sinn
also k en n t der ’adam, Pharao, GroBkdnig alle Dinge.

In dem Sinn gilt Assyrien als ein Land, in dem "Weisheit
ihren Sitz hat™, aber Babylon auch, aber auch Agypten.

Und nun, Davids Reich ist selbstverstandlich ein Land, in
dem "Weisheit ihren Sitz hat". Schon von David hatte man sa-
gen konnen "der weise David". Man hat es von Salomo gesagt,
weil bei David etwas anderes durchschlug, namlich "der San-
ger" und "der Held"; davon war so viel zu erzahlen, dal es
nicht mehr ausreichte, auch noch den "weisen David" erzahle-

risch dranzuhéngen, und so hat man es von Salomo gesagt.
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Salomo ist nun der Inbegriff "des Weisen" geworden, der "weil-
se Salomo". Wenn jetzt die "Welisen aus dem Morgenland" kommen
im NT bei Mt ¢ 2, dann sind das eo ipso keine "Sterndeuter",
wie es friher in der Ubersetzung hieB, sondern "Weise" in die-
sem Sinn - es sel denn Sterndeuterei als Wissenschaft der
Astrologie. Astrologie war im Alterum Wissenschaft, war Astro-
nomie. Die wuBBten halt auch schon was davon, dall die Sterne
schon einen EinfluB haben auf unser Leben, und heute sagen wir
Astrologie und miBitraven der Geschichte; aber man beginnt heu-
te auch wieder zu ahnen, dafl der Stand der Gestirne irgendwie
EinfluB hat auf das, was hier unten sich bewegt.

Der "weise Salomo" ist also nur ein Generaltyp des Herrschers.
Und dann wird der Inbegriff der Weisheit von damals, die Kéni-
gin von Saba, erzdhlerisch anreisen gelassen, und dann mull sie,
das weiseste aller weisen Geschdpfe, anerkennen: noch gréfBer,
noch weiser ist dieser Salomo. (vgl. 1 Kdn 5,9-14;10,1-13).
Interessant ist auch, daB seit David, also seit der Reichsgrin-
dung, in Israel Wissenschaft eine Tradition bekommt und daf
nun Wissenschaftsliteratur, Weisheitsliteratur entsteht. Dazu
gehoren sehr viele Lebensregeln, Beobachtungen aus dem Leben,
z.B. Hochmut kommt vor dem Fall, so hat man es beobachtet;
oder Dummheit und Stolz wachsen auf einem Holz. Dazu gehdren
auch solche Spriche, die sich paradox aufheben, also Gegenaus-
sagen sind und jede Seite hat seltsamerweise recht zu ihrer
Zeit.

Nach dem, was ich erklart habe, ist ganz klar: Alle diese
"weisen" Pharaonen, diese "weisen" Salomos sind samt und son-
ders super gefdhrlich. Das sind gerade die, die sagen z.B. als
Bauer: lieber einen Traktor statt ein Gebet. Ist das jetzt
Fortschritt oder Ruckschritt, wenn eine Generation lernt: lie-
ber Traktoren als Gebete? Das ist die Frage. Wenn das Gebet
ein ba ‘alisches war, kann man sagen, lieber Traktoren statt
Gebete, lieber Traktoren statt Regenmacherpraktiken. Aber wenn
das heifen sollte: lieber Traktoren statt trauen, zusammenhal-
ten, dann wird die Gescheitheit dumm und auch gefahrlich.

In dem Zusammenhang mochte ich noch was Wunderbares sagen. Als
nun Israel erkannte, daB sein 23dam nicht absolut >adam ist,
"absolut" heiBt "allein", "es ist nicht gut, daB der 2adam ab-
solut regiere", was Ubersetzt wird: "es ist nicht gut, daf} der

adam allein sei" - warum? Weil der Mensch, der Yadam Knecht
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ist in Israel von Jahwdh her. Dann heiBt das auch: Der ’adam
in Israel hat nun eine Zusatzerkenntnis, eine, die er nicht
aus der Natur abliest. Die Zusatzerkenntnis heiflt: Ein Herr
ist und ich, ’adam, bin Knecht, und ein Lehen gibt es, und

das Lehen ist nichts anderes als das, was ich als ’Adamtyp ge-
stern noch meinte, es sei meln ureigenstes Exerzierfeld, die
Erde. Aber jetzt kapiere ich, Lehen 1st sie, die Erde, Rechen-
schaft wird gefordert von mir, ein Herr ist, der mich erkannt
hat im Vorhinein, und ich habe ihn im Nachhinein erkannt.

Wenn wir das jetzt im Blick behalten, dann kann man sagen,eine
neue Vokabel ist f&llig. Der ’adam nach dem Herzen Jahwidhs
weiB sich vom Herrn bestellt als der Knecht Zadam, der hat nun
im Nachhinein eine neue Sicht, nachdem er "erkannt" hat, sieht
er alles in neuem Licht. Er hat - und das ist die jetzt falli-
ge neue Vokabel - eine Unterscheidung. Jetzt "unterscheidet"
er das, was des "alten Z7adam" Auge sieht und das, was des
"nmeuen Zadam", des Knechts Auge sieht. Er hat von allem und

zu allem eine neue Sicht. Er kennt genau die Sicht des "alten
Menschen", und er kennt die Sicht des Knechts. Das Wort unter-
scheiden ist hebraisch h&bin, von bin, das Hauptwort ist binah
und te®bunah.Das wird nun ein Superwort fur Israel. "Ihr seid
ein unterscheidendes Volk", wird ihnen dann gesagt. Und da

sie nun auch zugleich das "weise Volk" sind, heilit es nun:
Ihre Weisheit, ihre Wissenschaft hat eine Erkenntnis mehr an -
zufihren als die der alten “adame. Ihre Weisheit ist qualifi-
zierte Weisheit, bereichert durch die Unterscheidung. Sie wis-
sen nun z.B. wo Verndnftigkeit das und das lehrt, wird der
>addam, GroBkonig, der unterscheiden gelernt hat vom Herrn her,
anders tun. NatUrlicherweise wird ein 23adam mich lehren, den
andern noch umzubringen, wenn er mir im Wege steht, wird er
eben zerstdrt. Aber vom Herrn her weiBl nun der ”>3dam Israels
und wird mich lehren: nicht umbringen! Aber jetzt kommt das
Dilemma. Ich soll meinen Feind nicht umbringen!? Es ist natir-
lich, daB ich den Feind hasse. Und nun heiflt es: Nein, driber
weg, grofler sein, die Feinde lieben! - Das 1st Unterscheidung.
Das hebraische Wort bfnéh,t'bﬁnéh— Unterscheidung gehort zur
Weisheit - hokméh dazu.Und Salomo ware nun der Typ gewesen,
der als "weise" gilt - und schon die "Unterscheidung" verach-

tet! Er beginnt altorientalisch-?adamisch zu herrschen.
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zu: Israeliten in Agypten - im Staat , geite 15

Frage: Sie sagen, die Israeliten leben noch im Gruppenwesen bis hin
zur Davidszeit und kennen nicht Staat und haben da keinen Kon-
takt. Aber sie waren dach schon in Agypten, und das ist doch
Staat.

H.S.: Wir haben gesagt, im 1. Abschniti der Geschichte Israels
ist Situationserfahrung und Gruppenwesen die vordringliche Wei-
se der Daseinserfahrung; sie sind raumlich noch getrennt von
Staat und in Fried=n gslassen, haben noch nicht Kontakt mit
Staat. Es konnen Nomaden seBhaft werden, z. B. auch in Agypten,
in Kanaan, in Mesopotamien, also im ’adamischen Gebieten; wean
sie sefBhaft geworden sind, dann ist 1irgendwann die Krise un-
ausbleiblich; entwa2d2r sie passen sich an, akklimatisieren sich,
oder aber sie bleiben jene, die anders sind, und dann werden
sie fruher oder spater ein Skandal sein, weil sie so anders
sind, nicht mitmachen. Und das ist mit den Israeliten in Agyp-
ten passiert. Als der Pharao begann, sie ?3ddamisch einzuordnen
in die Fronarbeiten, da war es fallig, da muBten sie sich ent-
scheiden, entweder wir machen mit, dann sind wir nicht mehr die
Nomaden, dann sind wir agyptisch worden, oder wir machen nicht
mit, dann heiBt das, er wird uns hauen und stechen urd fangen,
und dem zu entkommen,hauven sie ab. Also das "aus Agypten kom-'
men" ist kein " ’23adam gewesen sein". Sie kommen nicht aus
>adamischem 52lbstgefihl.

Die Israeliten gehdren in den Nomadenbereich, kommen aus dem
Wuostenbereich, also w9o man halt noch gercade leben kann, nicht
aus der radikalen Wiste, nicht SalzwiUste, Steinwiste. Sie sind
Gruppenwesen und bleiben Gruppenwesen auch nach der SeBhaft-
werdung 1m Hinterland bis in die Zeit Sauls. So stwas gehort
zum Grundwissen. Wenn man von dem Gott, den wir glauben, theo-
logisch sprechen will, dann muB man von Geographie sprechen
und von Nationen, von Erde sprechen, von hier und jetzt, von
da und dort sprecinz2a. Man kann nicht ideal von Gott sprechen,
man kann nicint und darf nicht. Der Gott der Bib=21 ist nicht
ein idzaler Gott. Er ist ein ungreiflicher, plétzlicher Gott,
ein Gott, der dreinredet, aber er ist kein idealer Gott. Wer
ihn ideal zeichnet, der macht ihn tot zuerst und dann seziert
er die Leich=2 und sagt, wieviel Teile sie hat. Das ist dann
ein Reden von Gott wie Uber eine ieiche, die man seziert hat,
wo man alle Kndchelchen kennt; aber der lebt nicht mehr, der

sagt nichts mehr, der tut nichts mehr.

*
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Zu Totenkult , Seite 47

Frage: Sie sagen, die Israeliten kennen keinen Totenkult. Aber es gibt
doch die Totenklage bei den Juden, und die Klageweiber z.B. im

Evangelium.

H.S.: Was die machen ist genau so wie das, was wir Christen
an Allerheiligenbrauchen haben. D.h. Sie - wie wir Ubrigens
ja auch - haben mittlerweile sich so eingelagert in ihre Um-
welt, Glaubenspraxis ist 1in so vielen Dingen pure Religion &
la Heiden, und manche sind - bis heute - so besetzt, daB sie
meinen, das sel Glaube. Es Uberrascht nicht, dal die so Glau-
bigen 1in entscheidenden Situationen in einen Gottesprotest
ausbrechen: wie habe ich das verdilent, der ich immer in die
Kirche ging; wie hat der das verdient, so zu sterben, usf.,
die Reden kennen wir.
Israel, wo es so getan hat, ist immer von den Propheten geta-
delt. Israeliten haben alles Tadelnswerte getan, aber das Ent-
scheidende 1st, ob das jemals legitim wurde, oder ob es von
den Propheten getadelt wurde. Wir haben eben gehdrt aus Dtn
26,14: "Und ich habe nichts von all dem den Toten gegeben",
also nichts mit ins Grab gegeben, wie es die Bacalischen tun.
Dtn 14,1-2 lesen wir ausdricklich vom Verbot von Trauer- oder
Totenbrauchen: "Sohne seid ihr IHM eurem Gott!

Zerfurchet euch nicht und legt nicht eine Glatze

zwischen euren Augen an um einen Toten.

Denn ein heiliges Volk bist du

Ihm, deinem Gott,

dich erwahlte er, ihm ein Sondergut-Volk

zu sein aus allen Volkern."
Was macht Jesus beim Tochterlein des Jairus, als er kommt und
die Klageweiber findet? "Raus mit euch! Was macht ihr fir Zeug
hier!™Das ist der Prophet. Er mag dies Heidenzeugsgeplarr nicht.
Das ist entlarvend. Das paBt nicht zu Israel, sagt er den Isra-
eliten. Und Paulus sagt es so den Christen: "Wir wollen nicht
trauvern wie solche, die keine Hoffnung haben", 1 Thess 4,14
Das heiBt alles nicht, daB wir nicht trauern um einen geliebten
Menschen, darum geht es nicht, sondern um diese Brauche und

das Tun, das ba ‘alischen Glauben verrat.
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Quelle zu S. 63

I. Kleinkrieg 1 Ostjordanland

Konkrete Angaben itber die Kdmpfe Omris im Ostjordanland, die iiber dic
des Alten Testaments hinausfiithren, bringt dic sogenannte Mescha-Stele
(vgl. Abb. Nr. 68). :

Am Anfang des 2. Kénigsbuchs lesen wir eincu kurzen Satz: ,,Nach dem
Tade Ahabs aber ficl Moaly von Israel ab. Dieser Satz wird io 3. Kap., V. 4 (f.
celwas weiter ausgefiihrt. I2s wird der Konig Mescha von Moab genannt, der dem
Konig von Isracl (jibrlichi?) einen groBen Tribut an Wolle von 100000 Widdern
sowic 100000 Limmern zahlen muBte, dann aber von il abficl. Von diescm
Kanig Mescha hat sich eine Inschrift gefunden, die ein etwas abenteucrliches
Schicksal gehabt hat. Sic wurde 1868 durch den Missionar IF. A. Klein auf eincnn
schwarzen Basaltstein im Ostjordanland in der Niihe des heutigen Diban ent-
deckt. Ein Deutscher, Professor Peterinann aus Berlin, und ein Franzose, Cler-
mont-Ganncau, bemiihten sich win den Ankauf dieses Steines von den dort
wolmenden Beduinen. Durch die Rivalitit der beiden Kiufer mifStrauisch ge-
macht, sprengten die Bedninen den Stein, in dem sie wolil Schiitze vermutcten;
sic erhitzten ibn i Feuer und gossen Wasser dariiber. Nur clwa zwei Drittel
des Steins konnten gerettet und wieder zusammengefigt werden. Gliteklicher-
weise hatte Clermont-Ganncau schon vorher einen Papierabklatselh von dem
Stein genommen ; mit dessen 1lilfe kontle die Inschrift des Steins zum grobiten
“Teil gelesen werden. Seit 1873 befindet sich der Stein im Louvre vou Paris. Dic
Inschrift lautet:

Ich bin Mescha,! Sohn des Kemoschijt,? Kénig von Moab, der Daibo-
nite.® Mein Vater war Konig {iber Moal 30 Jahre, und ich wurde Konig
nach meinem Valer. Ich errichtete diese Kulthohe [ir Kemosel in
Karchoh! ... denn er errettete mich von allen ... ja, er lic mich incine
Tust sehen an allen meinen Iassern.,

Omri? war Konig von leracl und bedriickte Moab viele Tage, denn
Kemosch war erziirnt iiber scin Land., Und scin Solhin® {olgte thm, vl
auch er sprach: ,,Ich will Moab bedriicken. In meinen Tagen sprach cr
so. Aber ich salv meine Lust an ithm nnd an seinem Hans; und Ts<rael ist
fur immer zugrunde gegangen.

Und Omiri hatte das ganze Land von Medebat cingenommen, und
{Isracl) wohnte darin seine Tage und dic Jlil{te der Tage sciner Séhme
40 Jahre; aber in meinen Tagen wohnte Kemosch (wieder) darin. Und
ich baute Baal-Mcon® und machte darin das Staubecken nud haute Kiv-
jethon.®

Und die Lente von Gad? wolimten i Lande von Ataroth® seit Urzeiten,
uud der Konig von Isracl hatte sich Ataroth (als Festung) gebaut, Aber
ich griff die Stadt an und nalm sie cin und tétete alles Volk [aus?] der
Stadt [als Opfer?] fiir Kemosch und Moab. Ich brachte von dort den
Arcl-Altar [ibres ...] zuriick und brachte ilm vor Kemosch in Kerijoth.®
Ich siedelte dort die Leute aus Saron und die Teute aus Macharoth an.

Und Kemosch sprach zu mir: ,,Gelr, ninnn Nebo'? Tsracl ab.”™ Da ging
ich bei Nacht und griff es an vom Morgengrauen bis zum Mittag. Ich
nahm es cin nnd {olete sic alle: 7000 Minuner [Klienten?), Frauen [Klien-
tinnen?] und Sklavinnen; denn “Aschtar-Kemosch hatte ich sic geweiht.
Ich nalim von dort die {Geriite?] Jahwes ind brachte sie vor Kemosch,

Und der Kénig von Isracl hatte Jahaz!' gebaut und wolinte darin, als
er gegen mich kampfte. Da vertrieb il Kemosch vor mir und ich holle
aus Moab 200 Mann, alle [seine Hiuptlinge?], brachte sic nach Jahaz und
nahn es ein, umn es Dibon anzugliedern,

Ich baute Karchoh (usw., es folgt auf weiteren 15 Zeilen die Bautiitig-
keit Meschas).

1 Vel. 2. Kon. 3,4.

2 Der Name ist jetzt durch eine zweite, schr kurze und fragmentarische Mescha-Inschrift
pesichert; vgl. BASOR Nr. 172; 175,

3 Aus Dibon, heule dibdn; vgl. Jos. 13,17; Jes. 15,2 Jer. 48,13,



- 221 -

1 Woll Vorort oder Heiligtum bei Dibon.

2 5. Kon, 10,21.

3 == Ahab.

4 Vgl. Num. 21,30; Jos. 13,9.16; Jes. 15,2; 1. Chron. 19,7. Heute: mdadeba.
> Vgl. Num. 32,38; Jos. 13,17; Ez. 25,9; 1. Chron. 35,8. Hcale: md'in.

¢ Vgl. Num. 32,37; Jer. 48,1.23; wahrscheiulich chirbel el-kurcje, 10 km westlich von
mddeba. S. Kuschke, ZDPPV 77,2411

7 Stamm Gad; vgl. Jos. 13,24-28.

8 Vgl. Num. 32,3.34. Heute: chirbet “alfiris.

? Vgl. Amos 2,2; (Jer. 48,24?); wahrscheinlich im heutigen kuréjat ‘aléjan, 1o km nard-
Jich von dilvin am wadi cl-bufm zu suchen; s, K. I{. Bernhavdt, ZDPV 76,1361,

19 Vpl. Num. 32,3.38; Jes. 15.2; Jer. 48.1.22; 1. Chron. 5,5; wahrscheinlich chirbet el-
mieharjif, 10 ki sudwestlich von fesban.

1 Vgl Jos. 13,18; Jes. 15,4; Jer. 48,34; walirscheinlich chirbel iskander am wadi el-uvilz.
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Hier erfahren wir nun, wenn wir die Inschrift mit den Nachrichten des Alten

Testaments zusammenstellen, ciniges iiber die wechselvollen Kampfe zwischen
Israel und Moab.
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Zur Liturgie / zu Seite 73

"Herr, erbarme dich"

Der Gottherr hat ein Unternehmen, und da brauchte er dort wen,
und ich mochte doch gerne des Gottherrn Knecht, Magd sein, in
seinen Dienst treten, sein Lehen richten und dann Rechenschaft
geben, "das Reich zuridckgeben". Herr, erbarme dich, brauche
mich. - Gebraucht werden wollen!

hosi ¢ah na

Das ist zunachst die Bitte um Regen. Also in Noten sein, in Fes-
seln sein, nicht befreit sein, also Angst haben, das heifit im
Orient ganz eindeutig, nichts zu essen haben, Not, nichts zu
essen haben.

Einen Schritt weiter: Deinen eigenen Kindern nichts zu essen
geben konnen. Die Witwe von Sarepta sagt zu Elija: ich habe
noch ein bifichen Mehl und ein biflichen 01, daraus mache ich fir
meinen Sohn und mich einen kleinen Kuchen, den essen wir und
dann sterben wir. Sie kann ihren Kindern nichts mehr zu essen
geben. Und jetzt die Bitte darum, es moge doch die Ernte wach-
sen. Wie soll die Ernte wachsen? Die Bitte darum, es mdge doch
Regen fallen, daB die Saaten wachsen konnen.

Wer gibt den Regen? Im Heidenbereich der bd %@l. In Israel Jah-
wah, Jahwdh in der Rolle des bd %@lischen machtig. Er ist der
Adressat Israels von Davids Zeit an fiUr die Bitte ums Brot,

fUr die Bitte um Regen, und darin ist die Bitte um Befreiung
aus der Not. "Befreie doch, befreie Herr!

Jetzt schauen wir auf den, der den Regen geben soll: Jahwéah.
Woher beschafft er ihn? Aus der Flut. Die Flut aber ist der
Erzfeind. D.h. im Heidenbereich muB ba ‘@l die Flut besiegen,
spalten, dienlich machen. Und diese Flut hat bedrangt den Men-
schen. Und so bekommt das Wort "befreie doch, befreie Herr"
auch den Klang von 'befreie mich aus den Fluten, die mich er-
saufen. LaB mir die Fluten, die mich ersdufen mdéchten, doch
werden' - auf dem UOblichen Weg, also Wolke, Regen, Wachsen -
zum dienlichen Regen, der am Ende das Brot bringt auf den Tisch,
dafl ich zu essen habe vbn deinem Tisch, essen vom Tische des
Herrn.'

Das ist die Sicht. Und wir konnten so viel gewinnen, wenn wir

derlei Durchsichten wieder hatten. Also die Bitte um Befreiung
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ist zwar die Bitte auch um Befreiung von den Fluten, die "bis
zum Hals gestiegen sind", von dem bedrohlichen Feind, auch von
den feindlichen Volkern, die ja auch als Flut betrachtet sind,
aber dann bedeutet es Bitte um das dienlich gemachte Feindli-
che, konkret dienlich gemachte Flut, Regen via Wolke und Him-
mel, und GriUnen der Erde, Saatensprieflen, Reifen, Ernte. Und
die Ernte essen wir nicht gleich auf, sondern die Frucht lie-
fern wir ab, stellen wir anheim dem Herrn. Das macht der Knecht.
Den Knechten gehort das nicht direkt, das 1st ja die Frucht,
die dem Herrn gehdrt. Und die nun abliefern, das bedeutet noch-
mal eine ganze Krise fir den Menschen. Die Frucht abliefern,

wo man doch Hunger hat, um vom Herrn -~ geprUft in dieser Weise
und vom Herrn als bewahrt erfunden - nun die Frucht gegonnt zu
bekommen. Er 1laBt dich essen an seinem Tisch, wir essen vom
Tisch des Herrn. Wann immer wir unseren Tisch decken, nicht nu~
Kommunion, wir essen vom Tisch des Herrn. Jeder Israelit, aber
selbstverstandlich, wenn er ift, 1Bt er vom Tisch des Herrn.
Tischgebet ist bare Selbstverstandlichkeit in dem Zusammenhang.
Und an der Stelle nun, wenn man gegessen hat, inne sein: Das
war fur jetzt gegeben, fir jetzt gegeben, und jetzt bitten wir
auch ums Morgige, d.h. also wir bitten um Befreiung: "Befreie
doch, befreie Herr!" So beten sie am Ende des groBen Laubhitten-
festes, und von daher wird dieser Tag manchmal auch genannt der
HEST Gh nd’- Tag. |
Wenn man das so tut, dann wird das nun beilaufig, aber nur bei-
laufig, zu einer unglaublichen Anerkennung der Macht des Herrn.
Und so bekommt es dann auch den Sinn:"H6€i 5h na’ ! Hosanna!" |,

aber auf dem Umweg, den ich aufgezeigt habe.
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Zu Bibellesen, Seite 75

Frage: Was sollte man beim Bibellesen beachten? Es gibt ja offensichtlich
Sticke, die besonders wichtig sind und solche, die weniger wichtig

sind.

H.S.: NatiUrlich, man darf sich das Recht nehmen zu sortieren.
Einmal sollte man die ganze Bibel gelesen haben, aber dann ist
klar, fir die Lektire der Schrift greift man die Kapitel heraﬁs,
die theologisch etwas hergeben. Nicht dafl ich die anderen Par-
tien der Schrift diffamieren wollte, aber selbstverstandlich
sind die langen Kapitel z.B. Uber die Gesetze im Buch Levitikus
nicht so wichtig wie z.B. solche Sticke, wie wir sie hier jetzt
haben, also 1 Kén 17-19, das sind Standardkapitel hochster Theo-

logie.
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Zu "Gott als Wettermacher", "Politik mit der Bergpredigt", S.85

Frage: Schon seit zwei Jahren geht ja schon die Diskussion dariber, ob
die Bergpredigt in der Politik gebraucht werden kann. Gehort das

auch hierher?

H.S5.: Ja. Was da in der Bergpredigt gesagt wird, hat nie
»adamische Richtigkeit. Das Staatsunternehmen ist nach 23dami-
scher Richtigkeit gestartet, und das kann immer nur in vielen
Einzelakten gebrochen werden. Die ’adamische Staatsrason kann
immer nur in vielen Einzelakten gebrochen werden zugute von
Uns und Wir und einander annehmen, usw.. Aber das kann man

nicht verfligen.

Frage: Kann man dann auch sagen, daB} die Bergpredigt eine politische

Leitlinie werden kann, besonders auch fUr Christen?

H.S.: Ich will mal so sagen. Soweilt man sehen kann, 1ist es

in der Bibel immer die geschehende Katastrophe und nicht die
vielleicht mogliche. Sobald man aus jetzt gegebenen Faktoren
die erwartbare Entwicklung katastrophal findet, ist man wie-
der genau so hineingerutscht, so dafB man drauf wetten kann,
wer auf kommende Katastrophen hin zum Prediger wird im Sinne
der berechneten Katastrophe, der ist in der Gefahr, der ideo-
logische Mdrder zu werden; der ist in eilner schrecklichen La-
ge. Die Bibel halt sich immer an das, was jetzt, jetzt ge-
macht wird, und die BegrUndung kommt nie aus der lLogik, son-
dern kommt immer aus: dafll jetzt schon RUcksichtslosigkeiten
geschehen. Staat in Israel ist angetreten ab David. Dieser
Staat ist standig in seiner R&son zu brechen, indem das Volk
Dinge tut, die im Sinne der Effektivitat des Staats stodrend
sind, Dummheit sind, nicht richtige Chancen sind. - Ich will
es mal brutal formulieren. - Der Hitler hat in der Hinsicht
effektiver Staat etwas gemacht, hat gesagt, lebensunwertes
Leben wird nicht gefittert, die gehdren weg, und die Nochzu-
gebarenden werden unter einem Zuchtverfahren im vorhinein
schon als Supermenschen 1in Augenschein .genommen, Das 1st vernunf-
tig! Die Natur macht es auch so, Krankes weg, Recht des Star-
keren, das ist doch richtig! Jetzt kommt die Entgegnung. Die-
se Richtigkeit, Natirlichkeit, wird in des Gottes, 2€1, Namen
gebrochen, gebrochen, Gruppen im Volk wehren sich, einzelne

melden sich, z.B. von Galen, usw.. Und heute sind wir schon
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wieder an der gleichen Stelle, siehe Gentechnik.

Frage: Man wird ja verruckt, wenn man wirklich meint oder denken soll,
wenn ein Vulkan ausbricht, ein Erdbeben ist, daB im Grunde auch

das so zu nehmen ist wie hier die Durre.

H.S.: Ja, man wird richtig wahnsinnig. Jetzt muBl man genau
hinschauen. Man gehe mal den inneren Prozef3 durch. Ein vom
Vulkanausbruch betroffener Gottwissender im Ernst, was 1ist

es, was der Vulkanausbruch mit seiner katastrophalen fFolge,
wenn es ihn voll trifft, ihm abverlangt? Trauen. Was ist fir
ihn Gott gegeniber keine Méglichkeit? Das ist,zu fragen, ob
diese Katastrophe Gott etwas angehe. Antwortet er ndmlich mit
nein, ist Gott ausgeschaltet. Antwortet er aber mit ja, - selbst-
verstandlich geht meine durch den Vulkanausbruch bedingte Not
Gott etwas an -, dann erscheint Gott, wenn er dabei bleibt, als
glattes Scheusal! Jetzt haben wir es, wir kriegen ein Scheusal
als Gott, wenn wir hadern miUssen; wir verfehlen den trostlichen
Gott in entscheidender Stunde. Dieser Gott 1ist nicht zu haben
fiur die saubere Losung. An dem Punkt haben schon viele sich
schier zu Tode gerieben, und irgendwann, nach langen, langen
Gottstreitereien und Leiden es wie Schuppen von den Augen fal-
len gesehen: Ach, was habe ich toricht gehadert!

Als wir, Christen, in Jerusalem waren im Gesprach mit Juden,
hat ein Christ gemeint, sagen zu miUssen: MuB3 man nicht hassen
einen Gott, der zulaBt, daB Menschen, also Juden, Kinder gar,
so umgebracht werden, furchtbar! Da fragte ein alter Jude:

For wen sagen Sie das, fuUr sich oder fur die andern? Der sagte:
For uns alle! Darauf sagte dieser alte Jude: Davon halte ich
gar nichts! - Uberlegen wir, hier macht sich jemand anheischig,
man denke im Namen des Ungeheuerlichen, man hat die gesammel-
ten Schihlein der Kinder ja gesehen, er macht sich anstandi-
gerweilse anheischig zu sagen: abscheulicher Gott, der so was'
zvlaBt! Und der betroffene Jude, der selber im KZ war und dort
alle Angehdrigen verloren hat, sagt: Davon halte i1ch gar nichts.
Und dann hat er angefangen zu sprechen. Ich selbst kann das
jetzt nicht so Uberzeugend einfach wiedergeben, wie der das
damals gesagt hat, ich versuche es, wie ich es halt kann. Er
sagte etwa so: Von 1ihm, dem Gottherrn her, haben wir empfan-
gen, bekommen das Leben, das Leid und alles, und so nehmen wir
es von seiner Hand und gehen da hinein. Da war der Christen-
mensch, der so tapfer fur die Betroffenen, fUr die armen Kin-

der eintreten wollte, plotzlich ganz weg. Der Betroffene war
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driber, der Betroffene hatte gesiegt. Man mufl sagen, jetzt
hort alles Argumentieren auf. Der Betroffene 1ladt dich ein:
Komm in meine Spur, und wenn es sowelt ist, wirst du es er-
fahren dirfen, und du wirst Uberleben noch im Tod. Das 1ist
keine L6ésung fUr den -2adamischen Menschen, das ist die gott-
liche Lésung. Und die schmeckt dem >3dam qua ’Adémfassung nie.
Man so0ll sich nicht wundern Uber sich, in der Frage eben wurde
ja nur ausgesprochen, was im Grunde plus/minus jeder original
denken mag. Aber so ist das. Wenn du angesichts von Katastro-
phen dich nun nicht einl&ft zu sagen 2ntweder : das geht den
Gott nichts an, das hat mit Gott nichts zu tun, oder: es hat '
mit ihm zu tun,also ist er ein Scheusal, dann bleibt also nur
Ubrig: Die Katastrophe holt dich in die Versammlung zum Geden-
ken an den Gott, den Herrn, der doch die Sorge hat und der

uns ihm trauen 1laBt, trauen 13Bt und so radikal uns trauven
1aBt, ein Trauven, das starker ist als der Tod. Wenn das die
Losung wdre, wenn diese LOsung sich verbreiten wirde, nicht
meine allein, deilne allein, sondern unsere, das truge uber die
Katastrophe weg, das trige uns Uber die Katastrophe. ER ist
der die Katastrophen Uberdauernde Gott, und der im Trauen auf
ihn ist der die Katastrophen Uberdauernde Mensch. Freilich
kdnnte einer argumentieren, was haben seine Bruider davon, die
tot sind? Wer so redet, sieht gar nicht: ein Nichtverzweifel-
ter ist gestorben; nicht Panik, nicht Schock, nicht Resigna-
tion, nicht Selbstmord, ein Nichtverzweifelter, ein Getrost-
wordener, ein im Trauven Aufgehobener ist verbrannt. In der
Sache 1st das ein Ausbruch in die Zukunft, das ist der Aus-
bruch in die Zukunft. Alles andere fihrt nicht weiter, fihrt
in keine Zukunft. Alles andere ist nur Katastrophe gewesen,
wie es wieder eine geben wird, wieder eine geben wird mit Un-
gelostheit, Ungelostheit, Ungelostheit und Protest, Protest,[
der nicht taugt. Das 1ist die Bibelbotschaft. - Es ist schreck-
lich, das zu sagen, well man ja selbst so einer nicht ist.
Aber das muB doch einer sagen, das mufl doch gesagt werden,das
darf doch nicht unterschlagen werden, solche Heilserdffnung
kann doch nicht unterschlagen bleiben. Und wenn wir, /adami-
sche, hundertmal meinen, es ist nicht méglich, dann haben wir
in sofern recht:”Beim Menschen ist es nicht méglich, a b e r
bei Gott ist es moglich.! Im Evangelium ist prazise diese Stel-
le gezeigt, die Junger sagen: ja, wenn das so ist, dann

Aber das ist doch der Punkt. Aber wir sind so Verkommene, Ver-
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flaute, wir sind doch nicht die Leute. Aber wenn derlei unter
uns gesagt werden kann und es findet eine Zustimmung, dann
ist dies, gerade dies schon der Ansatz, der Einbruch Gottes.
Wenn wir an den Punkt kommen, dann haben wir plotzlich die
Kraft zum Beten, da wissen wir genau, um was wir bitten sol-
len, wollen mdgen. Dann ist es nicht mehr die Banalbitte

um dies und das, dann ist es eine ganz andere Bitte: Laf
nicht zu, daB, wenn es soweit ist, ich das Trauen nicht fin-
de, daB wir das Trauven nicht finden, dal wir verkommen, daf
wir verbittern, verhadrten, daB wir in der Anklage stecken-
bleiben, gib uns, daB wir doch trauven kdénnen, und der und der
auch, und daB er durchfindet. Jetzt kommen Flehrufe, die
kommen aus der Trauenswurzel des Knechts, der Magd, der, die
gelitten hat um den Herrn, der gesagt hat: Sorge nicht! Wirf

deine Sorge auf mich!
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Zum Verstandnis von "Knecht"” , Seite 117

Frage: Sie sagen, daBl das Wort "Knecht"” soviel heiBlit wie "Furst". Aber
das versteht doch heute kein Mensch mehr so, das ist bei uns
doch ein sehr negatives Wort. Man denkt dabei auch an Sklave.

Kann man heute noch solche Texte so vorlesen?

H. S.: Beim Wort Knecht steht im Hintergrund das, was mittel-
alterlich - feudal da war, was im Englischen sich erhalten hat
und heifit knight - Ritter, Lehnsmann, Vasall. Und da miUssen
wir immer denken, der ist nicht gegen seinen Willen bloB in
die knight-Rolle gedradngt durch einen Oberherrn, Kaiser, son-
dern wenn er ein normaler Rittersmann ist, dann ist er voll
Verlangen und Wunsch, er méchte in eines Herrn Dienst tretenf
es moge doch ein Herr ihn entdecken und entdecken, daB man

ihn brauchen kann, und mdge ihn bestellen und ihn in ein BUnd-
nis nehmen und dann ein lLehen anvertrauen; er will gerne stolz
zu 1hm dann nach Jahresfrist kommen und zeigen, was er im lLe-
hen alles Gutes gerichtet hat. Das ist die Welt, die Szene

des Wortes "Knecht" urspringlich.

Das Wort "Knecht Jahwahs", Gottesknecht, zehrt von diesem ur-
springlichen Verstandnis. - AuBerhalb Israels ist das Wort
und die Szene verkommen zum Knecht, negativ, zu Knechtschaft,
well Herren absolute Herren wurden und nicht mehr Gegenuber
waren den Knechten, sie nicht mehr einweihten in ihr Denken
und Planen, vielmehr sie verwandelten in eine Maschine, die
man schiebt und kommandiert und wenn man sie nicht mehr braucht
wegwirft. Dagegen haben dann Knechte rebelliert. - In Israel
ist das Wort Knecht nun also an die Stelle gerickt, wo David
mit diesem Wort gefaBt wird. Er ist worden der Knecht, der
Gestellte des Herrn Jahwah. Und in diesem Verzuge hat das Wort
auch eine Geschichte durchgemacht.

Am Anfang ist das Stolz und Adel und Erhéhung. Aber dann wird
es irgendwann erfahren als ein Beladenwordensein mit einer
schweren Tracht. Der Knecht hat zu tragen, das Wort tragen -
ndsa’ ist biblisch eine groBe Vokabel, tragen die ihm An-
vertrauten. Das ist das Lehen, das sind die Vielen, und zwar
auf Biegen und Brechen und so wie sie sind. Wenn nun der Herr
ein Herr ist von Wesen Gott, )51, retterisch und das heiB3t,

keines verloren gehen lassen, dann heilit das eo ipso: Zumu-
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tung an den Knecht, keines verloren gehen zu lassen. Nun

sind die Vielen da und sind, wie sie sind, Gleichgiultige,
Widerborstige, Hartnackige - und jetzt? Der Knecht kommt mit
Liebe des Herrn, er soll mehr lieben, zuvorkommend lie-
ben. Bist du bereit, die zuvorkommende Liebe deines Herrn
denen als zuvorkommende Liebe entgegenzubringen? M e h r lie-
ben ist zuvorkommend lieben, das 1ist Herrnliebe. Jetzt geht
der Knecht also, die zu lieben, und dann merkt er, die ant-
worten nicht, die machen nicht mit, die wollen das nicht,

die sagen: hau ab! Aber der haut nicht ab, weil er einen Auf-
trag hat. Sie sagen wieder: hau ab! Dann haut er immer noch
nicht ab. Wir kennen das Drama: gehauven, geschlagen, geblaut,
blutend und zu Tode gebracht. Jetzt wird Knechtsein Dienst,
aus Tragen wird Leiden. Aber nicht das persdnliche Leiden,
daBl ich halt ein Handikap habe kdrperlich, nicht dies, son-
dern leiden an dem, was geschichtlich da kommt; leiden daran,
daB die Aufgegebenen, mir Anvertrauten, mein Lehen also sich
partout nicht einlaBt auf meine Liebe. Wie oft habe ich ver-
sucht, sie zu lieben, und sie antworteten nicht meiner Liebe.
Das ist des Herrn Klage und dann des Vertreters des Herrn,
des Knechts Klage, die Klage dessen, der mehr lieben mdéchte,
soll, muB, zuvorkommend lieben. Sie haben meine zuvorkommen-
de Liebe verschmaht. - Jetzt bekommt das Wort Knecht dieses
Gewicht. Am Ende steht einer da, der nach 2ad@mischem Urteil,
nach ur ba ‘alischem, heidnischem Urteil im Grunde ein armer
Trottel ist, und er ist doch so unschuldig und meint es so
ernst. Darin liegt so viel an 1in Verachtung schon geminzte
Symphatie: Ach, so macht man es auch nicht, wie der es ge-
macht hat; der hat ja Chancen vertan, der hatte rechtzeitig
zupacken mUssen damals, als sie noch gejubelt haben. Und dann,
statt mal klein beizugeben, bleibt er stur, das muBBte schief
gehen! - Am Ende ist er der ideale Knecht.

Diese Entwicklung hat das Wort "Knecht" bereits in Israel ge-
nommen. Jetzt ist "Knecht" also keineswegs mehr der stolze

Adel. Nur jetzt kommt's: Der Herr kummert sich um den Knecht,

wenn es ihm an den Kragen geht - auch das 1ist kaum bekannt
bei uns -, der Herr ist, das ist per Definitionem so, "eifer-
sichtig". Nicht nur in der Richtung ist er "eifersuchtig",

daB er dem Knecht nicht erlaubt, zu einem anderen zu laufen,
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du kannst nicht zwei Herren dienen, auch in der Richtung, daB
er nicht zulaBt, daB irgendeine GroBmacht seinem Knecht zu-
setzt, seinen Knecht fertig macht. Dann tritt der "Eifersich-
tige" auf den Plan und steht auf der Seite dieses Knechts,
den wir vorhin geschildert haben, um ihn zu festigen, daB er
tragt, dall er bleibt, daBl er Knecht bleibt, in Dienst bleibt
und durchmacht. Und wenn es durch den Tod geht, "dann lafBt
er den Seinen nicht in der Grube liegen"” (Ps 18,6; Ps 16,8-11
vgl. Apg 2,24-27), d.h. er nimmt ihn 1in seine Gemeinschaft,
ins Leben, in sein Leben. So stirbt der und lebt - das 1ist
die Bibelbotschaft - er ersteht aus dem Tode. Klassisch ist
das im Philipperhymnus gesagt:
"Jesus Christus,
er war in gottlicher Gestalt, -

- Knecht, gottbestellt, vom Glanz Gottes

umgeben -

doch hielt er nicht daran,

Gott gleich zu sein,

vielmehr entauBlerte sich,
- well es die Stunde heischt -
nahm Knechtsgestalt
und ward im Wesen
als ein 2?adam erfunden, -
- ein Mensch, ein ’adam, ein gehorsam wor-
dener ?adam, ein Knecht -
er ward gehorsam bis zum Tod,
bis zum Tod am Kreuz.
Darob hat Gott ihn hoch erhoben
und den Namen i1hm gewahrt,
der Uber allen Namen 1ist,
auf daB in Jesu Name jedes Knie sich beuge
der Himmlischen, -
- der Gotte, der Gotter -
der Irdischen, -
- der Zadame -
der Unterirdischen, -
- der Verstorbenen -
und jede Zunge bekenne:
Herr 1st Jesus Christus
- der -
zur Ehre Gottes des Vaters." (Phil 2,6-11)
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Herr ist der Knecht, der! D.h. am Ende "blicken sie alle auf
den, den sie durchbohrt haben" (Ps 34,20-23; Sach 12,10; Joh 19,
37). Warum? Weil in dem ihre Hoffnung ist. Die Todganger ha-
ben am Ende den als den, worauf sie blicken als auf den, von
dem her sie im Tod Gehaltene sind. Er hat sie nie verworfen,
er hat sie nie abgeschittelt, er hat sie, als sie i1hn schlu-,
gen, nicht wieder geschlagen, er hat sie behalten, er ist der
Ihre geblieben, und so haben sie ihn noch, wenn sie dann mal
dran sind. Und keine ihrer Sinden soll ihnen einflistern, sie

seien nicht mehr rettbar, der da ist ihr Retter, Gottes Knecht.

Zusatzfrage: Warum wird denn nicht so, ich meine so verstandlich und
menschlich gepredigt in unseren Kirchen? 0ft versteht man

gar nicht, was so ein Text meint.

H. S.: Wenn die Schrift gepredigt wirde unter uns, dann wirde
man schon verstehen. Dieses Anthropologische muB klar gemacht,
durchsichtig gemacht werden, dann kommt heraus und das ist
schon verstehbar: Mann, du hast von Charakter Mensch, der du
bist, vorzuweisen, fur wen du da bist, wes Knecht du bist und
wen der Herr dir anvertraut hat. Du muBt sie vorwelsen, die
Deinen, die du gewonnen hast. Das ist dein Knechttum vor dem
Gottherrn, der dein Knechttum dir niemals zur Sklaverei ver-
kommen 1laBt.

Man sollte, wenn Paulus von sich sagt "ich, Paulus,ébiﬂ&o,.
Knecht Christi Jesu", das nicht mit "Sklave" Ubersetzen, son-
dern mit "Knecht", denn so meint es der Jude Paulus. (z.B. |
Phil 1,1; Rom 1,1 v.a.).

Auch das Wort bei thannes (Joh 15,15): "Ich nenne euch nicht

mehr 'Knechte', sondern Freunde", sollte man nicht mit "Knech-
te" Ubersetzen, sondern mit "Sklave", denn so 1st es gemeint,
das macht der folgende Satz deutlich. Also uUbersetzen: "Euch

nenne 1ch nicht mehr Sklaven, sondern Freunde; denn der Skla-
ve weiB nicht, was sein Herr vorhat, euch nenne ich Freunde,
denn ich habe euch alles kundgetan.."; der Knecht weiB, was
sein Herr vorhat, er ist eingeweiht vom Herrn. Also ihr seid
Knechte, Eingewelihte mit mir zusammen. Ich bin ein Knecht,
und euch nenne 1ich Meilnesgleichen, Knechte wie ich, mit mir
zusammen Eingeweihte vom Gottherrn und so Freunde. Wir haben
es erfahren durfen von ihm, was der im Schild hat, Eingeweilh-

te sind wir, wir kennen seine Absichten, wir wissen, worum
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es ihm geht, namlich um die Befreiung, Erlosung, Rettung der
Vielen, der Menschen. - Paulus sagt: "Was kein Auge gesehen,
kein Ohr gehort, was in keines Menschen Herz aufgegangen: All
das hat Gott denen bereitet, die ihn lieben" (1 Kor 2,9; vgl.
Jes 64,3). - Das Wort steht doch da. Eingeweihte sind wir in
den Willen Gottes, Knechte also, aber nicht Sklaven, Knechte!
Man muB das klarstellen in der VerkUndigung bis ins An-
thropologische, bis ins Politische hinein, es ehrt dich, wenn
du in des Gottherrn Dienst dich berufen weifit und dann sagen
kannst, wer die Vielen sind, die er dir zugemutet hat, daf}
du sie tragest, behaltest, bei ihnen bleibst, wiewohl die dir
zusetzen, dir das Herz schier brechen. Sich ja nichts vorma-
chen, natirlich brechen sie dir das Herz. Es geht nicht dar-
um, sich was vorzumachen, Illusionen zu haben; es geht nur
darum, ob ich meinen Erfolg mir gqguittieren lasse von denen
oder von meinem Herrn. Wenn es nur dem Herrn gefallen hat, sol-
che Verruchte in ihrer Verruchtheit noch zu tragen, zu behal-
ten, dann kann der Erfolg doch nicht daran gemessen werden,
ob die verrucht sind oder nicht, Der Jeremia sagt: "Uberwdlzt
habe ich ihm meinen Streit" (Jer 20,7-12) . Und bei Deuterojesaja
(Jes 49) heiBt es:'Und jetzt, noch ehe mein Problem geldst
worden ist, namlich mein Miflerfolg, wo ich innerlich noch
Streit habe und hadere mit Gott, hat er mir die Augen geoff-
net:"Zu gering hast du deine Aufgabe begriffen, nur Israel
wieder zu sammeln. Ich gebe dich zum Licht dem >3dam, daB
meine Befreiung werde bis an den Rand der Erde". Nicht nur,
daf3 er scheinbar mit meinem ungeldsten Problem sich nicht be-
schaftigt hat, mitten in dem ungeldsten Problem bestellt er
mich zu GroBerem, und es ist mir untersagt, nach Jadamischer
Nase meinen Erfolg festzustellen oder meinen MiBerfolg. - Das
sind grofBe Sachen. Die greifen mitten 1n Leben und Lebens- ‘

praxis.
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LU  “ynreinheit der Frau™ , Seite 133

Frage: Wie kommt es, daB} man in der Kirche spricht von "Unreinheit der

Frau" nach der Geburt und von "Aussegnung"?

H.S. Den Quatsch sollte man mal endlich nicht mehr denken, die
Mutter bei der Geburt oder danach ist "unrein", und die Mutter
muB3 "ausgesegnet" werden, so hat man nur im Volksmund gesagt.
Was so0ll das heiflen "unrein"? Etwas mit sexuell? Unsinn!

Es soll schlichtweg heiBBen, eine Frau,die niederkommt und ge-
biert, i1st in diesem Moment, wenn jetzt groBe Versammlung ware,
wo das Volk Gottes sich versammelt, gehindert, dabei zu sein.
Das kann man verstehen. Und das ist bedauerlich. Das kann man
in aller NUchternheit gar nicht leugnen, es 1ist bedauerlich,
sie kann jetzt nicht hingehen. Ahnliches gilt von einer Frau in
ihren Tagen, sie hat ein Handikap, sie kann jetzt nicht hingehen.
Ein Mann in Entsprechung ist jetzt nicht so, dall er hingehen
kann. Es gibt alle mdglichen Sachen noch, z.B. wenn man beil
einer Leiche zusammengekommen ist, wenn .., wenn .., alles Din-
ge, die hindern, bei der Feilierversammlung dabei zu sein. Und
das bedeutet, daf} dieser Mensch, wer immer es sei, die Frau 1in
diesem Fall - jetzt recht verstehen - nicht im reinen ist. Das
hat mit Sexualitat gar nichts zu tun. Im reinen ist, wer dabei
ist 1in der Versammlung, wer dabei sein kann ungehindert. Ist
jemand solcher Art gehindert, dann gilt: das kann nicht so blei-
ben, das mufl wieder anders werden; es kann nicht so bleiben,
daf} die Frau standig Blutungen hat, dafl sie standig niederkommt,
in der Niederkunft standig bleibt, sie mulB winschen, dal3 das
vorbei geht. Das ist doch kein Negativurteil Uber die Natur,
das ist nur ein Rechnungtragen dem, was jetzt im Moment ist,
und dann kommen die "Tage der Reinigung". "Tage der Reinigung",
das hei3t da kommt die Mutter, die geboren hat, und in Entspre-
chung auch der Mann, das wissen wir nur nicht, jetzt kdnnen sie
wieder richtig bei der Versammlung dabei sein. Das ware auch
bei einer Krankheit der Fall; auch z.B. beim Aussatz, der ge-
trevue Israelit, der aussatzig geworden ist, kann wegen der An-
steckungsgefahr nicht zur Festversammlung kommen, und das ist
furchtbar fur ihn und fir die andern. Jetzt reden wir in allen
Féllen von "Unreinheit"; das hat gar nichts mit Sexualitat zu
tun, es ist einfach die Tatsache, er ist nicht voll dabeil beil

der Versammlung. Wenn er gesund geworden ist, kommt er sich
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stellen, dafl er wieder rein ist, und dann ist er wieder voll
dabei.

Unterscheiden wir das ganz sauber von dem, Was Sie mit der Fra-
ge eigentlich gemeint haben: Die Darstellung des Neugeborenen

im Tempel. Das ist der Akt, in dem die Eltern dartun: Wir haben
es begriffen, nicht wir waren tichtig, haben gezeugt und gebo-
ren, kdnnen ein Kind vorweisen, sondern DU hast uns eines ge-
geben, und wir bringen es demonstrativ zu DIR als das DIR Ge-
horige. Und wenn wir vom Tempel wieder weggehen, haben wir es
von dir als wie zu Lehen, demonstrativ, als wie zu Lehen genom-
men, zu eigen angenommen um deinetwillen, denn DIR gehdrt es,
von DIR haben wir es. Das reicht hinein ins ganze soziale Leben,
eine unglaubliche Verfeinerung, eine Veredelung, eine Vermensch-
lichung ist das, ja, gemessen am ’adamischen eine Vergottli-
chung. Das sind gdottliche Bezlige, die kann man nicht greifen,
nicht wagen, und sind sehr real, sehr wirklich, und wenn das

da 1st, spurt es jeder.

Zusatzfrage: Konnte man das auch als eine Rechtfertigung fUr die Kinder-
taufe nehmen, Uber die heute viel diskutiert wird, wenn man

jetzt das Kind versteht als Gott Gehoriges?

H.S.: Uber die Kindertaufe muB man nachdenken. Da kommt doch
noch etwas hinzu. Die Taufe ist doch fir sich als Akt eine Vor-
wegnahme. Aber als Vorwegnahme ist sie dann nicht das, was ich
eben beschrieben habe, sondern dies, daB hier ein 2>Adamwesen -
es sich selbst - sich radikal all seiner >adamischen Fahigkei-
ten, Begabungen, Habnisse begibt, nackt und bloB dasteht und
den Herrn akzeptiert, der es jetzt mdchte berufen, zu eigen
annehmen als Kind. Diese Hingabe, dieser Akt der Hingabe ist
bei der Taufe sicher eine Vorwegnahme. DariUber muB man deswegen
nachdenken. Die Taufe ist nicht nur ein Hinbringen des Kindes

durch die Eltern.
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Zu "tdten mit Berufung auf Gott" y S. 154
Frage: Der Befehl des Elija zum Umbringen der Bé*élpriester.

H.S.: Dazu habe ich zwar schon gesprochen, aber vielleicht
jetzt nochmal eine prinzipielle Andeutung.

Offenbarung inmitten der Geschichte, heiflt es, und das schliefit
ein, was wir einfach nicht wahrhaben wollen. Wir, die wir den
alten Katechismus gelernt haben, meinen immer, der Gott ist
klar und eindeutig und schon immer dem "ersten ’adam" am An-
fang der Welt klar gewesen. Aber es 1ist "Qffenbarung inmitten
der Geschichte und in der Geschichte", und das heif3t nun mal:
Im Zug von Geschichte von Jahrtausenden erst ist offenbar wor-
den.., ist offenbar worden.., ist offenbar worden.. ,was da
los ist.

Mensch hat also streckenlang nicht gewuBt, was wir wissen im
Blick auf Jesus Christus zum Beispiel. Und das bedeutet, Zeu-
gen dieses Gottes von vormals stecken z.T. in vorladufigen Sta-
dien der Erkenntnis, das steht einwandfrei fest. Es gab eine
Phase in der Geschichte Israels, wir nennen sie die Richter-
zeit, da Kriege gefihrt wurden im Namen Jahwadhs. Da ist Jahwéah
ein Nationalgott und nicht mehr, ein Kriegsmann Jahwah, in
seinem Namen wird der Bann vollstreckt. - Jetzt muB man fra-
gen: Was war denn in dieser Phase fir dieses kriegfihrende
Volk Israel denn dann noch gotthaft, Gott? Es war dies, daB
man in der Bedrohung des Krieges nicht auseinanderlauft, sich
nicht im Stiche 1&Bt, beieinander bleibt, zusammenhdlt. Immer-
hin, es muBl gesagt werden, auch Krieg, Angriff des Feinds

ist eine S it uation , inmitten derer sich dann all je-
nes begeben mag, was wirklich goéttlich ist: daB der
Mensch den Menschen nicht im Stich 1aBt, daBl Mensch zum Men-
schen steht, dafl " M e h r " da ist. DaB daran noch so viel
unausgegoren und unreif ist, ist eklatant.

Dann kommt die Davidszeit, und die ist nun fUrs erste zwar

ein wunderbares Konzept von Volkerfrieden, aber in der Durch-
fuhrung war das naturlich eine imperiale Zeit, eine Imperato-
renzeit, und den Menschen schwoll der Kamm schon zur Davids-
zeit, bei Salomo erst recht und denen danach wieder und wieder.
Keiner dieser Herrscher kommt im Munde der Kinder, der Prophe-
ten gut weg, weil sie alle " Unterscheidung" verach-

ten. Das hangt mit der ’adamischen Natur zusammen. - Da haben
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wir einen Papst in Rom - ich rede kirchlich, nicht von aufBlen
her, deshalb darf ich das sagen - ,und man sieht es, so ’ada-
misch ist er, wie er ’3adamischer nicht sein kann,- ich rede

nicht vom heutigen Papst, ich rede aus der Kirchengeschichte -.
daB man Krampfe kriegt, wenn man die Papstgeschichte liest. ,
Und alle haben sie gesagt "im Namen Gottes". Sie sind abgerutseht
ins ba<‘alische Benehmen, nicht mehr, nicht weniger wie so ein
Konig Ludwig XIV. oder die Kaiser, z.B. Alexander der Grofle,

ein Morder ist der Mann gewesen. Man muB sich das klar machen.
Wo Macht gegeben ist und das "im Namen Gottes", 1st 1im nachsten
Schritt schon "im Namen Gottes" Mord, weil der Mensch Mensch

ist wie er ist und an seinem Erfolg hangt, den er sich nicht
geben 1aBt vom lieben Gott, den macht er sich schon selber, nur
er sagt aber immer noch "lieber Gott" und "Herr". Die Davids-
zeit bringt also nicht die letzte Klarung.

Und nun kommt dieses Volk in eine Krise sondergleichen. Wenn man
rein auBerlich hinschauen wollte auf die Karte, kein Wunder. Das
ist doch eine Quetschmasse dieses Davidreich, das ist doch kein
Mittelpunkt der Welt. Agypten, das lasse ich mir gefallen, Zwei-
stromland auch, aber das doch nicht! Nachdem also Agypten sich
wieder erholt hat, Babel-Assur sich wieder ernholt hat, war der
traditionelle Griff nach dem Mittelmeer von beiden Seiten klar,
d.h. das Davidreich wird zerquetscht. Es 13duft dann in der Ge-
schichte fiUr Israel so, daB erst das Nordreich 722, dann das
SUidreich 587 ausgeldscht werden, ausgeldscht fiUr immer, nie

mehr entstanden! Realisieren wir das einmal! Die Ruckkehrt der
Judaer nach dem Exil war's nicht, es blieb Provinz. Es 1ist nie
mehr geworden, was es war.

Das heiBt nun: jetzt scheiden sich die Geister. Wie sollen die
Israeliten von damals diese Situation verstehen. Die einen sa-
gen: Jahwah kann nichts, Assur kann was, Marduk kann was, also
assyrisch, babylonisch werden, aber schnell, assimilieren! -
Uberlegen wir einmal, das ganze Nordreich mit seinen 1o Sté&ben
ist verschwunden, es gibt sie nicht mehr, sie sind nirgendwo
mehr da, assimiliert und weg. Was Ubrig bleibt, ist Juda, es

ist Juda-Israel, was noch ist. Und die werden etwas spater auch
weggeschleppt. - Und da nun regt sich etwas. Da stehen Altisrae-
liten auf und machen klar, was es mit allem auf sich hat. So

ist das nicht, meine Herren, sagen die, wenn der Knecht den

Bund verrat, dann ist er des Todes. Der Tod kommt ihm von der

Hand seines Herrn, und das ist rechtens. - Jetzt habe ich kai-
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serlich-vasallisch, d.h. politisch gesprochen. - Gesprochen

nun im Blick auf Jahwd&h und Israel,Kénig hei3t das: das Lehen
wird ihm genommen, Israel hat das Land verloren, es ist ihm
genommen worden.Und im Blick auf die Lebensfihrung Israels: Es
hat gelebt, als ob es keinen Herrn hatte, keinen Herrn gabe,
ha't nicht mehr "unterschieden", hat "Unterscheidung" ver-
lernt. "Blinde Augen, taube Ohren, verstockte Herzen" werden
sie geschimpft. Herz ist Verstand, Sitz der Weisheit, des Wis-
sens und Planens. Das heift mit ihrer maledeiten ‘addmischen
Weisheit so besoffen voll, dafl sie nur gerade am Ende haben,
was man da dann hat, namlich Untergang und Tod und zwar trost-
los. Und sie haben noch die Frechheit zu sagen, ihr Herr vermag
nichts, den gibt es gar nicht mehr. - Jetzt sagen die Prophe-
ten: Dies kommt vom Herrn, ihr habt gesiundigt, habt euch am Le-
hen vergangen, in der Prufung wurdet ihr nicht bewdhrt erfunden,
ihr wurdet als sindig erfunden, darauf steht der Tod, der Ver-
lust des Lebens. Das ist jetzt passiert. Dieser Nationaltod
im Exil kommt euch von der Hand des Herrn. Ein Souveran ist er,
der so souveran ist, dafl er als Werkzeuge die Assyrer, Babylo-
nier holt, sie sind Vdlkerknechte des Hertn Jahwah. - Der Pro-
phet Jeremia wird es sein, der so etwas sagt, dann der Deutero-
jesaja im Exil. Ja, wenn einer alt-’addmisch besoffen ist noch
in seinem Verstand, seiner Gescheitheit, dann lachelt er doch
Uber soviel Quatsch; angesichts der politischen Realitat sagt
er: das ist doch bloBer Uberbau, ein Hirngespinst! Und genau
dasselbe sagt so einer im Anblick des Zeugnisses der Junger
nach der Auferstehung Jesu: Das 1st doch der horrendeste Fall
von Quatsch, den es je gegeben hat, zu sagen, er lebt, das wi-
derspricht doch jeder Vernunft, das gibt's doch gar nicht, das.
ist Lug! Und die, die das bezeugen, so die Jinger, so der Deu-
terojesaja im Exil, miUssen sich aussetzen dem Geschehen der
Geschichte. Das Geschehen der Geschichte wird es erweisen mis-

sen, wer hier das wahre Zeugnis gegeben hat.
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Christ in der Gegenwart
5.11.95

Krieg um Wasser nun auch in Europa

Vier Jahre Diirre und extreme Hitze lassen die sédspa-
nischen Olivenbauern verzweifeln. Auch in diesem Jahr
drohen Ernteausfille von achtzig Prozent. Selbst dic Re-
serven zur kiinstlichen Bewasserung sind mittlerweile
erschopft. Da im stdlichen Teil Spaniens die Landwirt-
schaft fast anderthalb Millionen Menschen beschiftigt,
bedeutet eine dkologische Katastrophe auch den wirt-
schaftlichen und sozialen Ruin der Region. Viele Ta-
gelshner, die sich von einer Ernte zur anderen verdin-
gen, haben durch den groflen Arbeitsausfall ihren An-
spruch auf Arbeitslosenunterstiitzung verloren, da sie
nicht mehr auf die geforderte Zahl von Mindestarbeits-
tagen kommen. Zur Wassereinsparung soll nun das Lei-
tungsnetz modernisiert und Abwasser in Kliranlagen
aufbereitet werden. Die Regicrung zieht als letztes
Hilfsmittel den Bau von Kanilen in Betracht, um Flis-
se aus dem wasserreicheren Norden des Landes umzu-
leiten. Dieser hat bereits gegen ein solches Vorhaben
heftig protestiert. Der Krieg um Wasser hat somit auch
in Europa begonnen.



Gen

1,1ff
2 - 3

Ex

19

20
20,18
24
32,1-6
32,18

Lev
10,2

Num

11

11,1
11,11ff
16,35
19,2-20
23,27
24,8

Dtn

14,1-2
16,16f
26,14
30

2 Sam

22,9
23,4-5
24,17

1 Kon

5,9-14
10,1-13
12,14
16,6.8
16,15ff
16,21f
16,24
16,27
16,29-33
17 - 19
17,1
17,1-6
18,1
18,1-2a
18,2b-3a

AT

239 -

Schriftstellengerister

36
29

141
142
99
159
6o
165

163

172
163
199
163
123
59

59

219

52
477219
89/143

163
130
172

215
215
57
62
61
61l
62
63
70

64/193/224

129/144

75f£/167/169

129/144

75/82£/169

75/170

18,5-6
18,3-16
18,14-16
18,17-18a
18,19-20.30-31
18,19-20a
18, 20

18,21
18,21.39
18,21-22 .30
18,21-39
18,24
18,26ff
18,31
18,34-35.38
18,38.41.44
18,40
18,41-46
19,1-8
19,3a.3b.4b«.6-6
19,3
19,3-13
19,8
19,8.11aP
19,15-18
19,19-21
19,45ff

Ps

8
16,8-11
18

18,6
18,9
19,6

29
34,20-23
42,6.12
43,5
68,21
112,2
115,17
118,17
122,2

Jes

1,11
6,1-4
9

33,14
43,2

49
52,13-53,12
64,3 °

75/170

169

75/170
75/82f/173
143

172

145

144

143

146

lo4ff

143f
129/160
142

129

143

154
75/85/129/144/172
174ff
187/193
186
174ff/203f
186

193
174ff/212
174ff

212

39

231
98

231
163
39
98
232.
189
189
37
72
46
37
72

123

99

96

163

37

233
271172
233



Jer
20,7-12

Ez
28,14

Sach
12,10

NT

lo,30ff
17,11ff

Joh

4,10.14
4,19f¢f
5,14
6,60ff
8,7
8,11
9,1-3
11,25f
15,15
19,37

Apg
2,24-27

Rom
1,1

1 Kor
2,9
7,29ff
Phil

1,1
2,6-11

- 240 -

1 Thess
233 4,13-14

Hebr
99 9,13

1 Joh

232 1,8
3,20

216
50/152
85

219
141
158/ 200
85
164

67
67

191
67

138
117
53

138
125
46

232
232

231

232

233
85

232
27/231

4772189

123

53
24



- 241 -

Literatur

0dil - Hannes Steck, Uberlieferung und Zeitgeschichte in den
Elija-Erzahlungen / WMANT, Bd.26,
Neuvkirchener Verlag 1968
Georg Fohrer, Elia, Abhandlungen zur Theologie des Alten
und Neuen Testaments, hrsg. W. Eichrodt u.
0. Cullmann, Bd.53, Zwingli Verlag Zirich,2196¢



